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Liebe Familie Witt,

es war schwierig fiir mich in der Person Dieter Spaar den Abschnitt seiner Erinnerungen als
Direktor des Instituts fiir Phytopathologie Aschersleben der AL und danach als Vizeprﬁsi-
dent und Priisident der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der DDR als Beitrag zu
seinen Memoiren unter dem Aspekt ,Meine Sicht der Dinge — Erinnerungen* darzustellen.
Dennoch sind die wichtigsten Aspekte seines Schaffens und Wirkens auf dem Gebiet der
Agrarwissenschaften der DDR dargestellt. Es betrifft besonders sein damals wissenschaftli-
ches Interesse an der Resistenzforschung und ~ziichtung sowie der Nutzung der pflanzlichen
Resistenzforschung in integrierten Pﬂanzenschutzsystemen. Er initiierte eine enge Zusam-
menarbeit mit den Ziichtergemeinschaften. So kommt es auch in der von mir in voller Uber-
einstimmung mit thm abgefassten Kurzbiografie zu seiner Person in Verbindung mit dem im
Jahre 2005 erschienenen Buch ,,Von der Deutschen Akademie der Landwirtschaftswissen-
schaften zur Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der DDR* zum Ausdruck.

Der vorliegende Teil zur Biografie wird von mir nur der Familie Witt {ibergeben und wiirde
der Vervollstdndigung des von Dieter Spaar bereits dargelegten Hauptteil zu seiner Person
und Familie um einen wesentlichen Abschnitt ergéinzen. Wenn erforderlich, uns zu diesem
Teil nochmals zu versténdigen, bin ich natiirlich gern bereit dazu. Kenntnis von dem was ich
aufgeschrieben habe [z.T. im gewollt vereinfachten unterschiedlichen Schriftbild aus den
verschiedenen Unterlagen, vor allem aus meinen vorsiehend erwihnten Buch ...] hat nur

Dieter’s Vorginger Prof. Dr. Dr. Erich Rilbensam.

Mit noch allen guten Wiinschen fiir das Jahr 2011, herzlichst
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Hans‘W}agemann
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Vorbemerkung
Die Vorbemerkung wurde von Dieter Spaar verfasst und steht am Anfang seiner geschriebe-
nen Erinnerungen. Ich habe sie bewusst fiir den von mir dargestellten Teil seines Schaffens
und Wirkens in der Agrarforschung und Leitung der Akademie der Landwirtschaftswissen-
schaften der DDR zur Einstimmung auch dieses Teils seiner Lebenserinnerungen aenutzt na-
tiirlich nur bis Abschiuss seiner Erinnerungen im Ganzen.
Nach der Vorbemerkung beginnt der von mir dargesteilte Teil an der Stelle Seite 175 der be-
reits vorliegenden Fassung und beginnt mit dem Abschnitt: Wechsel vom Ministerium fiir
Aus- und Weiterbildung in die Agrarforschung. H. W.

Wozu Erinnerungen Schreiben? Bei der Flut von Memoiren — selbst geschriebenen oder von

~ghost writern® verfassten -, die den Biichermarkt heute iiberschwemmen, stellt sich die Frage

nach der Notwendigkeit solcher Veréffentlichungen. Fiir mich hatten und haben sie noch heute

in vielen Fillen den Beigeschmack der Wichtigtuerei. Waren es frither vor allem die Erinne-

rungen der sowjetischen Generile iiber den zweiten Weltkrieg oder von Politikern, die mich

abstiefien, weil sie stets Anspriiche auf letzte historischen Wahrheiten steliten und ihren jewei-

ligen Frontabschnitt zum wichtigsten des Krieges oder ihre Wirkungsperiode zur bedeutsams-

ten in der Entwicklung der Gesellschaft machten, woraufthin auch die Geschichte immer wieder

umgeschrieben wurde, so war es in der Wendezeit die in Deutschland sich ausbreitende Welle

von Erinnerungen vor allem ostdeutscher Intellektueller und Politiker. Zum Teil von Behorden,

vor allem der Stasiunterlagenbehorde, und andern Organisationen und Stiftungen finanziert,

enthielten und enthalten diese neben vielen Tatsachen tiber das Leben in der DDR auch viele

Halbwahrheiten (laut Johannes R. Becher (1891 ... 1958) sind sie bekanntlich hiufig weiter

von der Wahrheit entfernt als die Liige) und Liigen. So manche Lebensliige wurde da zum

Besten gegeben. Ich habe immer das Gefiihl, dass hier bewusst Klischees der Auftraggeber

bedient werden, anders ist zum teil die Darstellung wider besseres Wissen nicht zu erkléren.

- Beim Lesen vieler mir bekannter ostdeutscher Biografien stelle ich betrichtliche Bereinigun-

gen, Beschonigungen und Uberhdhungen der eigenen Bedeutungen fest. Manchmal muss ich

beim Lesen an die ironischen Worte Heinrich Heines ( ) denken, die er einem Zeitgenossen .
widmete: ,,Er lobte sich so sehr, dass im Angebot der Kirche die Kerzen knapp wurden®. Na-

tiirlich tragen Erinnerungen immer subjektiven Charakter, sind subjektive Wahmehmungen der

Wirklichkeit, stellen immer die Sicht des Autors dar. Und diese Vielfalt der Sicht ergibt sich

aus dem unterschiedlich gelebten Leben der Biirger der sowjetischen Besatzungszone bzw.

DDR. Der bekannte, 1942 in Kémten geborene osterreichische Schriftsteller Peter Handke

(*1942), der sich jeglichen Zeitgeist mutig widersetzt, weist bewusst darauf hin: ,,Vor jeder

Begegnung: Denk, was der andere fiir einen Weg hatte®. Der antifaschistische Widerstands-

kdmpfer, der die Zuchthduser und Konzentrationslager der Nazis itberlebte oder ins Exil ge-

zwungen wurde, der jiidische Biirger oder Angehorige der Volksgruppe der Sinti und Roma,

der die Vernichtungsstétten der Faschisten {iberlebt oder die Nazizeit versteckt in Deutschland

leben musste, der Kommunist, der trotz Stalinscher Straflager seinen Uberzeugungen treu

geblieben ist, aber auch der ehemalige Kommunist, der nach diesen Erlebnissen seine Uber-

zeugungen #ndert, oder das Arbeiter- und Bauernkind, dem die Bildungsreform erste den Zu-

gang zu hoherer Bildung erdffnete, hat eine andere Sicht auf die Vergangenheit, als der deut-

sche Frontsoldat, der das ganze Elend des Krieges und der Kriegsgefangenenlager erlebte, der
im Osten seine Heimat verlorene Umsiedler, die Fliichtiinge aus Konigsberg, die auf ilrem

Treck von Truppen der Roten Armee beschossen wurden, die von Soldaten der Roten Armee
vergewaltigte junge Frau, der Straflager oder Zuchthiuser in der Sowjetunion, in der sowjeti-
schen Besatzungszone und der DDR und politische Pressionen iiberlebte Grundeigentiimer und
Intellektuelle oder enteignete Unternehmer, sowie Biirger christlichen Glaubens, die sich in

ihrer freien Religionsausiibung eingeschréinkt fithlten und denen der Zugang zu hsheren Bil-
dungsstitten verwehrt wurde oder Angehorige der schépferischen Intelligenz, die in ihrer
Arbeit durch engstirnige Kulturpolitik eingeengt wurden und zum Verlassen der Republik
gezwungen wurden. Diese unterschiedliche Sicht gestehe ich jedem zu, soweit er seine Sicht



nicht als alleingiiltige historische Wahrheit verkinden will oder bewusst die Tatsachen ver-
dreht und auf diese Grundlage denunziert.
Es ist schon richtig, wenn die von mir geschétzte Publizistin Daniela Dahn (*1949) in ihrem
sehr lesenswerten Buch: ,,Wehe dem Sieger. Ohne Osten kein Westen* (Rowolt Verlag Rein-
beck, 2009, 301 8.) das alte chinesische Sprichwort in Erinnerung ruft: ,,Es gibt drei Wahrhei-
ten: meine Wahrheit, deine Wahrheit und die Wahrheijt“.
Personliche Erinnernungen kénnen keine ernsthafte Geschichtsforschung ersetzen. Die Ge-
schichtsschreibung gibt leider heute in Bezug auf die ,,Aufarbeitung der DDR-Diktatur® ein
trauriges Bild ab. Ich erspare mir hier weitere Polemiken, verweise nur auf die klugen diesbe-
ziiglichen Ausfihrungen von Heinz Florian Oertel (*1927) in seinem jiingsten Buch ,Pfui
Teufel. Uber Verdrangtes und Vergessenes (Verlag Das Neue Berlin, Berlin, 2009).
Doch Berufskollegen aus den alten Bundesldndern, mit denen ich in der Wendezeit Kontakte
aufnehmen konnte, dréngten mich dazu. Als ich anldsslich des zu meinem 70. Geburtstag
veranstalteten Ehrenkolloquiums in meinem Schiusswort einiges zu meiner beruflichen Ent-
wicklung und zu meiner Arbeit in der Akademie darlegte, baten mich die anwesenden west-
deutschen‘Kollegen unbedingt meine Erinnerungen zu schreiben. Das sei wichtiger, als noch
das -eine oder andere Fachbuch heraus zu bringen. Ich sah das bisher anders. Zwar war ich
nicht mehr abgeneigt zu schreiben, habe aber, da immer noch neue Fachtite! und Neuauflagen
meiner nunmehr in vielen Auflagen vorliegenden russischsprachigen Fachbiicher, die sich
unter Hochschullehrern, Studenten und Praktikern in den Lindern der GUS einer grofen Nach-
frage erfreuen, mein Tagewerk bestimmtem, das Schreiben der Erinnerungen auf spitere Zel-
ten verschoben.
Erst meine Krebserkrankung Anfang diesen Jahres, die mich aus meinem gewohnten Arbeits-
. thythmus warf, macht mir deutlich, dass das ,,spéter” vielleicht schon da ist, wenn ich noch
etwas zu Papier bringen will. So habe ich — soweit es meine Krifie erlauben — im 76. Lebens-
jahr begonnen, meine Erinnerungen zu schreiben. Ob jch sie zu Ende schreiben kann, héingt
vom weiteren Verlauf meiner Erkrankung ab.
Ich schreibe iiber mein Leben und bewerte die Realien aus meiner Sicht. Auch ich erhebe
keinen Anspruch auf ,.allgemeingiiltige Wahrheiten®, versuche aber, ,,s0 tief wie méglich zu
pfliigen. Ich bin bemiiht, nichts zu beschdnigen, nichts zu verkliren und nichts zu rechtferti-
gen, was nicht zu rechtfertigen ist (dazu waren die architektonischen Mingel bereits bei der
Konstruktion der Fundamente des ,realexistierenden Sozialismus sowjetischen Pragung® zu -
grof), aber auch nicht zu pauschalisieren und auch die Entwickiung meiner Auffassungen .
sichtbar zu-machen. Erfolge, Hohen, Tiefen, Irrtiimer, Fehlentscheidungen und Versagen in
meinem 64jahrigen bewussten Leben, von denen ich 4 Jahre in der Ostzene und-40-Jahre in der
. DDR und nun fast 20 Jahre im geeinten Deutschland gelebt und gearbeitet habe, werde ich
genauso darlegen, wie Versuche der Demiitigung, Verleumdung, Denunziation und Ausgren-
zung in der Wendezeit und nach der Wiedervereinigung. Soweit das dffentlich in Publikationen
erfolgte, werde ich dazu Ross und Reiter nennen. In anderen Fillen nenne ich Fakten ohne
Namensnennung. Ich werde bemiiht sein, mich nicht auf das Niveau dieser Autoren zu bege-
ben. Aber der Grundsatz: ,,De mortuis nihil nisi bene* ist dabei nicht immer einzuhalten.
Einen groBen Platz rdume ich in meinen Erinnerungen der Zeit der Kindheit im Elternhaus und
meiner Ausbildung ein. Ich bin iiberzeugt, dass gerade diese Zeit fiir Charakter- und Herzens-
bildung, fiir die Aneignung von moralischen Werten und Weltanschauung das ganze Leben
prigend beeinflusst. Viele spétere Verhaltensweisen erkidren sich daraus.
Ich danke meinen Kindern, meiner Enkelin und meinen Enkeln, die durch kritische Fragen und
Hinweise meine Arbeit sehr unterstiitzten. Dankbar bin ich allen meinen Verwandten, Freun-
den und Kollegen in Deutschland, besonders auch in meinem Heimatort Salza und in Nordhau-
sen, in Russland, in Belarus, in der Ukraine, in Polen und in anderen mittelosteuropdischen
Lindemn, dl€ geholfen haben, meine Erinnerungen aufzufnschen oder auf Irrtiimer h1nw1eSeIl-.

Berlin—Kaulsdorf, im November 2009 _



Von Kind auf sehr stark biologisch interessiert, stand fiir mich fest, einmal Biologie zu studie-
ren. Schon in meiner Schiilerzeit zierten meine kleine Bibliothek eine Ausgabe der ,, Weltrit-
sel® von Emst Haeckel aus dem Jahre 1899, Lamarck’s »Vererbung erworbener Eigenschaf-
ten® und Darwins ,,Entstehung der Arten* und »Abstammung des Menschen®, sowie das zwei-
béndige Botaniklehrbuch von Schmeil und Fitchen.

Fiir die Bestimmung des Studienortes Jena sprach dabei nicht so sehr die Nihe zu meinem
Heimatort, sondern mein durch die ersten Verdffentlichungen iiber die ,,Agrobiclogie® Lysen-
koischer Prigung beeinflusster Berufswunsch,-Agrobiologe, also Ziichtungsforscher zu wer-
den. Ein kleines Biichlein vom Berliner Obstbauer Prof. Dr. Martin Schmidt »Mitschurin und
sein Werk®™ (1949), die im Verlag Wissenschaft und Fortschritt erschienenen Uberset@nggn_
der ,Agrobiologie” von Lysenko und das Protokoll der beriichtigten 48er Tagung -der
WASCHNIL gehdrten als Schiiler ebenso zu meinem geistigen Arsenal, wie die Schrift von
Georg Schneider ,,Die Entwicklungstheorie als Grundproblemi moderner Biologie®™ aus dem
Jahre 1950 mit dem Untertitel ,,Der Entwicklungsgedanke von Lamarck bis Lysenko®.. Und
dieser Georg Schneider hatte in Jena: den ejnzigen: Lehrauftrag. fiir.,Agrobiologie ‘an einer
Universitit. Also begann ich in Jena mein Biologiestudium. Ich begann als glithender , Lysen-
. kofan* (in meiner Abiturarbeit in Biologié hatte ich simtliche Ritsel der modernen Genetik aus
Sicht der Lysenkoischen ,,Theorien* gel6st, wobei ich das Kunststiick fertig brachte, die Men-
delschen Regeln, die fiir mich auch damals galten, aus Lysenkoischer Sicht zu interpretiereny.
Kam ich als Lysenoanhénger nach Jena, so reichte ein Semester Vorlesungen bei Prof. Dr.
Manfred Gersch (Allgemeine Zoologie), Prof. Otto Wartenberg (Allgemeine Botanik), und das
" kleine zoologische Praktikum bei Prof. Dr. Giinter Sterba, aber auch ein Colloquium der Fach-
richtung Biologie, in dem Georg Schneider seine Axelotel-Versuche im Sinne der Lysenkoi-
schen Biologie interpretierte, um mich von diesen Ansichten zu kurieren. Mein Interesse wurde
durch Hans Wartenberg in andere Richtung gelenkt. Dieser aus dem Pflanzenschutz kommen-
de Wissenschaftler hatte mit der Bemerkung in seiner Eréffnungsvorlesung, das Deutschiand
den ersten Weltkrieg wegen der Phyfophtora infolge der Kausalkette , Phytophtora - Kartof-
felmissemnte — Kohlriibenwinter — Hungerrevolten — Novemberrevolution und DolchstoB verlo-
ren habe, zwar meinen Widerspruch erzeugt. In seinen rhetorisch nicht gerade sehr schénen
Vorlesungen hatte er aber mehr und mehr mein Interesse an Pflanzenkrankheiten und am
Pflanzenschutz geweckt. So stimmte ich Ende des ersten Studienjahres dem Vorschlag des
Prorektors fiir Studienangelegenheiten, Prof. Dr. Karl Arnold, zu, in der Sowjetunion Pflanzen-
schutz zu studieren. '

An der Moskauer Timirjasew-Akademie. fand ich so hervorragende Lehrer, wie den Entomolo-
gen Prof. Dr. E. E. Savzdarg und den Phytopathologen Prof. Dr. M. S. Dunin, die mein Bild
iiber den Pflanzenschutz wesentliche prigten. Ich hatte das grofie Gliick, vier Jahre unter einem
so hervorragenden Menschen und Wissenschaftler, wie es mein Lehrer, Prof. Dr. Michail
semjonowitsch Dunin, war, fernen und wissenschaftlich arbeiten zu kénnen. Ich spreche be-
wusst von Gliick, denn bei allem Fleil und Talent des Einzelnen, hiangen die Moglichkeiten
ihrer Entfaltung in grofiem MaBe von unseren akademischen Lehrern ab. Wir alle kennen das
Beispiel Assmus Petersen und seiner Schiiler!. Ich hatte ein solches Gliick. Akademiemitglied
Dunin war in der damaligen Sowjetunion hoch angesehen und &ffnete mir so manche Tiir auch’
n andere Moskauer Institute bereits wihrend meiner Studienjahre. Auch spiter habe ich viel
Vorteile von dem Titel ,,Duninschiiler” gehabt. Seine Vorlesungen haben mich damals begeis-
tert und in mir das besondere Interesse fiir Fragen der pflanzlichen Resistenz geweckt. Die
unter seine Redaktion im Jahre 1954 in russischer Sprache erschienene , Pflanzliche Infektions-
lehre* von Ernst Giumann wurde.mir zur fachlichen Bibel,



In ehrlicher Freundschaft war ich iiber viele Jahre mit Hans Wagemann, Leiter der Abteilung
Wissenschaft — spiter Abteilung Forschung und Entwicklung — im Mintsterium fiir Land-,

Forst- und Nahrungsgiiterwirtschaft verbunden. Er zeichnete sich aus durch vertrauensvolle
Zusammenarbeit, Flei, Verantwortungsbewusstsein und Zuverlissigkeit in der Durchsetzung
gemeinsam vorbereiteter Entscheidungsvorschlige. Zusammen haben wir 1977 die Endredak-
tion des von wissenschaftlichen Einrichtungen erarbeiteten ,,Programms der Forschung und
Entwicklung fiir die Land, Forst- und Nahrungsgiiterwirtschaft bis zum Jahre 2000 vorge-
nommen. Es wurde {iber das Ministerium fiir Land-, Forst- und Nahrungsgiiterwirtschaft in
den Ministerrat der DDR eingebracht und bestitigt, auch mit der Zustimmung des erforderli-
chen finanziellen Aufwandes. Hans hat nach -der Wende das gesamte Dokument (vorher
nattirlich VVS) in Archiven aufgestobert und im Original ausdrucken lassen (hat thm 160 DM
Taschengeld gekostet).

Wir waren auf Gebieten der notwendigen Zusammenarbeit immer ehrliche Partner und somit
war der Leiter der Abteilung Forschung und Entwicklung des Ministeriums als Gast der Pri-
sidiumssitzungen immer gern gesehen. In der Zeit der Wende hat mich der neu eingesetzie
Staatssekretdr im umgewandelten Landwirtschaftministerium [es handelt sich um Prof. Dr. sc.
P. Kaufhold, ehemals Leiter der Arbeitsgruppe ,,Funktionelle Morphologie® in der Abteilung
Experimentelle Physiologie des Forschungszentrums fiir Tierproduktion der AdL Dum-
merstorf/Rostock] gefragt, ob ich ihm einen zuverlassigen Mann nennen kénnte, der mir hilft
die Arbeit zu bewiltigen. Ich habe ihm geantwortet: Wenn es einer aus dem Ministefium
(MLFN) sein soll, der Dir wirklich Arbeit abnimmt, dann nimm Hans Wagemann; aber wenn
Du es hinnehmen willst, einen an Deiner Seite zu haben, der Dir noch zus#tzlich Arbeit berei-

~ tet, dann kannst Du jeden anderen nehmen.

-Es ist nicht nétig, meinen seit Jahren ehrlichen Freund Hans Wagemann in seiner Tatigkeit im
Ministerium flir Land-, Forst- und Nahrungsgiiterwirtschaft einzuschatzen. Er stand immer an
der Seite der Akaderme zu Zeiten von Hans Stubbe, Erich Riibensam und Dieter Spaar. Es
eriibrigt sich, niher auf seine Arbeit in Berlin einzugehen. Aber ich habe ihn gedringt, beraten
und unterstiitzt etwas {iber unsere Arbeit zu Papier zu bringen. So entstand in enger Zusam-
menarbeit mit ehemaligen leitenden Wissenschaftlern der Akademieinstitute das dreibindige
Buch ,,Von der Deutschen Akademie der Landwirtschaftswissenschaften zu Berlin zur Aka-
demie der Landwirtschaftswissenschaften der DDR“. ‘

Als alte Freunde waren wir in den letzten Jahren viel zusammen und haben gemeinsam schi-
ne Tage erlebt in Verbindung mit unseren gemeinsamen Besuchen in den Instituten und vor
allem gemeinsamen organisierten Treffen mit ehemaligen Mitstreitern in den heutigen wis-

senschaftlichen Einrichtungen an Standorten der einst auch international bekannten Akade-
mieinstituten.

- Treffen am 14. und 15. Oktober 2000 in Paulinenaue zur Griinlandbewirtschaftung
(42 Teilnehmer)

- Treffen am 13. und 14. Oktober 2001 in der Fachhochschule fiir Angewandte Wissen-
schaft Bemburg/Strenzfeld und Besuch der neuen Zuckerfabrik in Kénnem (35 Teil-
nehmer)

- Treffen am 23. September 2003 in Giiterfelde, Landesamt fiir Verbraucherschutz und
Landwirtschaft des Landes Brandenburg mit Vortrigen und Diskussionen zu der The-
matik: Integrierter Pflanzenschutz, Erzeugung von Qualitdtsgetreide, biologische und
biotechnologische Verfahren im Rahmen eines integrierten Pflanzenschutzes, Verbesse-
rung der Resistenz von Kulturpflanzen, Virusresistenz zum integrierten Pﬂanzenschutz
Resistenzziichtung im Obstbau (138 Teilnehmer)

- Treffen am 1. und 2. Juli 2005 im Leibniz-Zentrum fiir Agrarlandschaftsforschung
Miincheberg und der Landwirtschaft Golzow Betriebs-GmbH in Golzow in Verbindung
mit der Vorstellung des Entwurfes des Buches , Von der Deutschen Akademie der
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Landwirtschaftswissenschaften zu Berlin zur Akademie der Landwirtschaftswissen-
schaften der DDR* (93 Teilnehmer) :

- Treffen am 4. und 5. Juli 2007 in der Heimvolkshochschule am Seddiner See, Bildungs-
stétte im Land Brandenburg und Exkursionen in die Lehr- und Versuchsanstalt fir Tier-
zucht und Tierhaltung GroB Kreutz, in das Leibniz-Institut fiir Agrartechnik Potsdam-
Bomim sowie Max-Planck-Institut fiir Molekulare Pflanzenphysiologie im Wissen-
schafispark Potsdam/Golm (45 Teilnehmer).

Es ertibrigt sich naher auf seine Tétigkeit als Abteilungsleiter Wissenschaft im MLEN einzu-
gehen. Aber ihn im Rahmen seiner Familie vorzustellen, sei mir gestaftet, wie es unter alten
Freunden immer angebracht sein kann; so sei es denn:
Hans Wagemann, geboren am 18. Januar 1929 in Quedlinburg bei damals Minusgraden von -
22°%¢C (geschichtlich war es der Tag, der Griindung des Zweiten Deutschen Reiches durch
Bismarck 1871). Aufgewachsen, Jugendzeit und Volksschule in Halberstadt. Danach 1943,
14jéhrig, auf Gehei3 der Mutter Landwirtschaftslehre in Veckenstedt, Kreis Wernigerode [aus
Mutters Sorge heraus mit der Begriindung ..da fallen keine Bomben und Ordentliches zu
Essen hast du auch“). Die Lehrzeit, eine sehr griindliche, bei Bauer Christian Abel einschlief-
lich zwei Winterhalbjahre Landwirtschaftsschule in Wemigerode erfolgten von 1943 — 1946,
Danach titig als Landwirtschaftsgehilfe und Volontar-Verwalter in grofbduerlichen Betrieben
(in Heteborn, bei Bauer Salzmann und Sylda, Mansfelder Gebirgskreis, bei Bauer Kérber und
dort verliebt in Brigitte, Lydia Miiller, die spitere Ehefrau).
Von 1949 — 1951 Fachschule fiir Landwirtschaft Neugattersleben bei Bernburg mit Abschluss -
»otaatlich gepriifter Landwirt. Danach leitende Tatigkeit zunichst als Wirtschafisleiter,
spéter als Direktor des VEG Sohlen/Beyendorf bei Magdeburg (1951 — 1954). Von dort dele-
giert durch die itbergeordnete Dienststelle zum Studium an das gerade neu gegriindete Institut
fir Agrar6konomie Potsdam, spéter Hochschule fiir Landwirtschaft Bernburg an der Saale zur
Erlangung des Abschlusses eines Dipl.-Agrar6konoms. Danach titig in Lehre und F orschung
an der Hochschule fiir Landwirtschaft Bernburg als Assistent, Oberassistent und spéter Do-
zent fiir das Fachgebiet Betriebsorganisation und Betriebswirtschaft sozialistischer Landwirt-
schaftsbetriebe, insbesondere VEG. Mitglied des Senats der Hochschule unfer Prof. Dr. Dr.
h.c. Fritz Oberdorf. Promotion 1962 unter Prof. Dr. Dr. Gerhard Jannermann, Direktor des
Instituts Landwirtschaftliche Betriebs- und Arbeitskonomik der Universitit Rostock zum
Thema ,,Untersuchungen zur Spezialisierung und Kooperation der Produktion in den VEG (B)
der Magdeburger Bérde* mit dem Pridikat Magna cum laude.
Die Fortsetzung der wissenschaftlichen Entwicklung bis zu Beginn als Lehrstuhileiter an der
Hochschule war ihm dann nur noch bis Ende 1964 vergdnnt. Danach erfolgte die Verpflich-
tung fir eine Titigkeit im Ministerium fir Land-, Forst- und Nahrungsgiiterwirtschaft, zu-
néchst als Leiter der Inspektion VEG und ab 1965 als Leiter der Abteilung Wissenschaft,
spater Abteilung Forschung und Entwicklung. Eingerdumt wurde ihm die weitere Lehrtitig-
keit (facuitas dozenti) an der Hochschule Bernburg, was ihm von Berlin aus noch zwei Jahre
moglich war. Die anspruchsvollen Aufgaben auf dem Gebiet der Agrarforschung in Zusam-
- menarbeit mit der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften, die dem Minister fiir Land-,
" Forst- und Nahrungsgiiterwirtschaft unterstellt war, stellten an ihn und seine Abteilung hohe
Anforderungen. Im Jahre 1990 ging er nach 25;éhriger Tétigkeit mit leitender Verantwortung
auf dem Gebiet der Agrarforschung in den Ruhestand. An seine Stelle trat sein langjhriger
Stellevertreter Dr. Reinhard Stolze, mit dem ihn bis heute eine feste Freundschaft verbindet,
so wie auch mit Prof. Dr. Dr. h.c. mult. Dieter Spaar, letzter Prisident der Akademie der
Landwirtschaftswissenschaften der DDR. Der abgedankte Chef widmete sich weiter den
Entwicklungsproblemen in der Agrarforschung und versffentlichte auf Anregung und Unter-
stitzung von Dieter Spaar ein dreibéindiges Werk unter dem Titel »von der Deutschen Aka-
demie der Landwirtschaftswissenschaften zu Berlin zur Akademie der Landwirtschaftswis-
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senschaften der DDR* (veréffentlicht 2006). Verdffentlichungen wihrend seiner Titigkeit an
der Hochschule Bemburg waren speziellen Fachfragen seines Arbeitsgebietes gewidmet; u.a.
als beteiligter Verfasser in ,,Enzyklopidie Land-Forst-Garten (Leipzig 1958) sowie Mitautor
an den von Jannermann und Gussek herausgebrachten Hochschullehrbuch »arundriss der
Okonomik sozialistischer Landwirtschaftsbetriebe* (VEB Deutscher Landwirtschaftsverlag
Berlin 1966). Fiir die enge Zusammenarbeit mit der Agrarforschung wurde er von der Aka-
demie der Landwirtschaftswissenschaften mit der , Erwin-Bauer-Medaille* ausgezeichnet (die
hichste Auszeichnung dieser Akademie). '

Was das Familienleben von Hans betrifft, stand am Anfang die Eheschliefung (1950) mijt
Brigitte, Lydia Miiller, geboren am 29.04.1930 in Aschersleben, gestorben an Krebs am
14.07.1999 in Berlin (ein Jahr vor der Goldenen Hochzeit). Seine Brigitte war in jungen
Jahren tdtig in der Neubauernwirtschaft der Grofieltern in Sylda, Mansfelder Gebirgskreis.
Das Ehepaar Hans Wemer und: Brigitte Lydia fiihrte eine sehr gliickliche Ehe mit ihren vier
Tdchtern Sylvia, Elke, Marion und Angela und ihren acht Enkelkindern Katrin, Thomas, Jana,
Jens, Linda, Laura, Caroline und Paul. Die Geburt thres Ur-Enkels Tino von ihrer Enkelin
Jana und deren Ehemann Jém Zurakowski, Feldwebel bei der Bundeswehr, hat sie nicht mehr
erlebt. ‘ :
Teilgenommen an der letzten Plenartagung der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften
der DDR habe ich unter Beifall der Plenarmitglieder Hans Wagemann einen Blumenstrauf fiir
die jahrelange gute Zusammenarbeit mit der Akademie iiberreicht. Zuletzt habe ich dann in
eigener Sache zu meiner Person, Tatigkeit und Verantwortung als Priisident der zu Ende
gehenden Akademie das Wort ergriffen. Dazu einen wortlichen Ausschnitt aus der damaligen
letzten Plenartag_t&__n_g; ' o '

Was meine-f;;hliche Arbeit betrifft, so steht es mir nicht an,

eine eigene Wertung vorzunehmen. Ich kann nur feststellen, daB

ich in den 20 Jahren meiner T&tigkeit in der A4dL wesentlichen
EinifluB auf inhaltliche Orientierungen der Forschung, insbesondere.
déf[ggzieifen Gruhdlagenforschung,.genommen und Arbeifsrichtungen
initiiert habe, die sich - nicht nur'auf meinem unmittelbaren
Fachgebiet - auch heute als tragfihig erwiesen haben. Uber 300
~wissenschaftliche und Populdrwissenschaftliche Arbeiten, eine gro-
fere Zahl fachlicher'Plenafvortrage sowie die Herausgabe und Mit-
autorenschaft bei mehreren phytopathologischen étandardwerken, die
auch zum grofien Teil als Lizenzausgaben in der UdSSR und in der
Bundesrepublik erschienen sind und positive internationale Reso-
nanz gefunden haben, sind Beleg fiir meine fachliche Arbeit.

Ich mufl auch in der mir -angetragenen Ehrendektorwiirde der Humboldt-
Universitsit zu Berlin und der Universitat fiir Gartenbau und Lebens-,
mitieltechnologie Budapest sowie in der Wahl zum Auswdrtigen Mit-
glied der Lenin-Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der
UdSSR und der Polnischen Akademie der Wissenschaften eine Wertung
meiner wissenschaftlichen Arbeit sehen. Wobei‘zu‘bemerken ist, daB

zu keiner dieser Ehrungen Initiativen meinerseits oder Aktivititen



der AdL, der Regierung oder gar der SED ausgingen. Auch sind diese
Ehrungen erfolgt, bevor ich Prdsident wurde.

Auch viele von mir zu verantwortende wissenschaftlich-organisato-
rische MaBnahmen, insbesondere def Versuch, das agrarwissenschaft—
liche Potential unserer Republik zu koordinieren, die instituts-
ibergreifende interdisziplinire Arbeit zu entwickeln und eine enge
Zusammenarbeit mit Einrichtungen naturwissenschaftlicher Grundla-—
genforschuhg der AdW und des Hochschulwesens zu erreichen, nicht
iiber administrative Mafinahmen, sondern iiber die Entfaltung’ der
Arbeit der wissenschaftlichen Gremien, sind sicher nicht nur mit
dem negatlven Attribut."dirigistischer Planwirtschaft" zu versehen.
Was meine politische Verantwortung fiir die Politik der SED be—
trifft, so bekenne ich mich ~ im Gegensatz zu vielen ehemaligen
SEE—Mitgliedern, die Leitungstatigkeit auch in der AdL ausgeiibt
haben und sich heuté als Opfer bezeichnen - dazu. Ich bin als
junger Mensch, erfiillt von Idealen, in die SED eingetreten. Ich
‘war iiberzeugt, daB ich fiir eine gute Sache arbeite. Negative Er-
scheinungen, WiderSprﬁche zwischen Theorie und Praxis des Sozia-

' 1lsmu5, Bevormundungen und Einmischungen der SED und des Staates
1n die Arbelt der AdL habe ich gesehen und als solche erkannt

Da sie fur mich mit konkreten Personen verbunden waren (Griineberg
Kiesler, Kuhrig u.a.) habe ich in ihnen nicht Mingel des Systems
gesehen, sondern subjektive Auslegungen der Politik, die zeitwei—
ligen Charakter haben. Hiervon ausgehend, habe ich in allen meinen
Tédtigkeiten versucht, den mir mdglichen Spielraum fiir eine posi-
tive Entwicklung der Akademie und def Agrarwissenschaften in der

. DDR voll auszunutzen und zu erweitern. Was mir hier gelungen ist

_ und was nicht, wird sicher eine zukﬁnffige Wertung der Entwicklung
der AdL in den letzten Jahren zeigen. Aber nicht akzeptieren werde
ich, daB das trotz aller uns aufgezwungenen Restriktionen in der
intérnationalen Kommunikation und der Mingel in der materiell-
technischen Ausstattung unserer Institute erreichte international
anerkannte hohe Niveau der Forschung der AdL auf vielen Gebieten
ohne die Tadtigkeit oder sogar trotz der Tdtigkeit des Pridsidenten

und seines Leitungskollektives erreicht wurde.

Aus dem Dargelegten ergibt sich fiir mich 1. die selbstverstdnd-
liche SchluBfolgerung (die ich bereits Ende 1989 gezogen, offent—
lich erklirt ung am 26. 6. 1990 realisiert habe), . daB ich als.



Prédsident der AdL zuriicktrete und fiir die Wahl in Leitungsfunktio-
nen auf wissenschaftlichem Gebiet nicht mehr zur Verfiigung stehe.
Entsprechend meinem Antrag hat der Herr Ministerprédsident Lothar
de Maiziére mich am 24. 7. 1990 von der Funktion des Prasidenten
der AdL entbunden, wobei er mir fiir die geleistete Arbeit Dank und
Anerkennung ausgesprochen hat. Gleichzeitig hat mich der Minister
fir Ernshrung, Land- und Forstwirtschaft mit der Geschiftsfihrung

bis zur Neuformierung der Akademle beauftragt.

2. ergibt sich fiir mlch dle bereits elngangs dargelegte SchluB-
folgerung, daB ich von mir aus keinen Antrag auf Streichung als
Ordentliches Mitglied stellen werde, schon gar nicht "aus takti-
schen Griinden". (Taktik gegenilber wem? Ist solche "Taktik" nicht
eine uns aus der Vergangenhelt anhdngende Last?) Mit einer solchen
Handlung wiirde 1ch unterstiitzen, daB die Mitgliedschaft in der
Akademie wieder politisiert wird, was zu beseitigen éﬁr mich ja
gerade eine thluﬁfclgerung aus der Vergangenheit ist. Der mir aus
politischen Griinden nahegeiegte eigene Antrag aﬁf Streichung als
Ordentliches Mitglied erinmert mich im Ubrigen an Praktiken ver-
:gangener Jahre. Denn von den in der Vergangenheit auf Grund von
politischer Willkiir aus dem Plenum ausgeschiedenen: Mitgliedern und
Kandidaten, die Wir in den vergangenen Monaten zu rehabilitieren
hatten, wurde keiner ausgeschlossen, sondern es wurde den ihnen

in personllchen Gespréchen nahegelegten Antrégen auf Abberufung
entsprochen. ‘

Wenn der EhrenausschuBl der Meinung ist, daf meine Mitgliedschaft
in der Akademie zukiinftig nicht richtig sel, 50 bitte ich die
Herren Mitglieder des Ehrenausschusses, mit der entsprechenden
Begrindung einen solchen BeschluB des Plenums der AdL herbeizu—
fihren. Die schriftliche Begriindung bitte ich mir auszuhidndigen,
da ich ja hieriiber die Humboldt-Universitit szu Berlin, die Garten-
bau—Unlver51tat Budapest die Lenin-Akademie Moskau und die Pol-

nische Akademle der Wissenschaften informieren muf.

Gut wire es nach meiner Meinung auch, nochmals dariiber nachzu-
denken, ob es unbedingt notwendig ist, das gesteckte Ziel, wonach
ein Drittel der Mitglieder der zukiinftigen Gelehrtengemeinschaft
aus den L#ndern der Jetzigen DDR und zwei Drittel aus dem Gebigt
der Bundesrepublik kommen sollten, unbedingt mit einer Wahl er-

reicht werden mufl.



Wechsel vom Ministerium fiir Aus- und Weiterbildung der DDR
in die Agrarforschung

Unmittelbar nach Beendigung meiner Téatigkeit im Ministerium fir Aus- und Weiterbildung
der DDR und noch vor Antritt meiner mich erwartenden neuen Funktion als Direktor des In-
stitutes fiir Phytopathologie Aschersleben unternahm ich ein griindliches Studium des dama.li-
gen Standes der wissenschaftlichen Erkenntnisse auf dem Gebiet der pflanzlichen Virologie.
Es war mir sehr wichtig, den seinerzeit erreichten Wissensstand auf diesem Gebiet zu ergriin-
den und hielt es vor Antritt meiner Tatigkeit als Direktor des Ascherslebener Institutes fur
unbedingt notwendig. Es war eine von mir persdnlich durchgefiihrte Recherche, die ich verdf-
fentlichte.

Das zweite Vierteljahrhundert der seiner Zeit bestandenen Ascherslebener Forschungsstitte
war charakterisiert durch die unter Leitung von Prof. Dr. M. Klinkowski erfolgte schrittweise
Konzentration der iberwiegenden Kapazititen des Institutes auf die Erforschung pflanzenpa-
‘togenen Viren. Die Entwicklung der Gebiete Biochemie, Elektronenmikroskopie, Serologie,
Nematologie und Entomologie garantierte die komplexe Bearbeitung der Viren und der von
ihnen verursachtenpathologichen Verinderungen pflanzlicher Wirte. Wenn ich deshalb da-
mals versuchte, einen Abriss der Entwicklung virologischer Arbeiten in Aschersleben darzu-
stellen versuchte, moge das nicht als Geringschitzung der Ergebnisse betrachtet werden, die

zum damaligen Zeitpunkt der 50er Jahre phytopathologischer Forschungsarbeit erzielt wur-
den. - .

Je néher der Termin der Ubernahme meiner neuen Tatigkeit imInstitut kam, und je mehr ich

Zeit hatte, tiber meinen neuen Lebensabschnitt nachzudenken, umso mehr beschéiftigten mich

solche Gedanken wie ,,Wie wirst Du die neue Aufgaben meistern; wirst Du den Anforderun-

gen gerecht werden kénnen?“ Ein Vorteil kam mir aber von vornherein zugute und zwar mej-

ne Erkenntnisse durch das Studium auf 'dem Gebiet der Pflanzenvirologie der Timirjasefaka-
demie in Moskau, bei meinem Lehrer Michail Semjonowitsch DUMIN. Noch mehr bescha-

tigten mich die Gedanken: Werden Dich die-dort-titigen Wissenschaftler, die Dir-fachlich

iiberlegen sind, als neuen Leiter akzeptieren? Wirst Du das gute Erbe, das Prof. Dr. M.

KLINKOWSKI erreicht hat wiirdig bewahren kénnen?

Ich hatte jedenfalls den festen Willen, mein Bestes zu geben. Spiter erzihlten mir Aschersle-
bener Mitarbeiter, als ich bereits ein allseitig akzeptierter und anerkannter Direktor war, dass
es hief3 es kiime ein ,,schlimmer Leiter®, der sicher viele Mitarbeiter auch in die psychiatrische
Behandlung bringen wiirde. Ich bin nie dahinter gekommen, wer mich mit diesen ,,Vorschuss-
lorbeeren nach Aschersleben weiterreichte®. Ich recherchierte vor meinem Antritt und mit
Beginn der Ausiibung der Funktion als neuer Direktor in Aschersleben den Entwicklungs-
stand des Instituts fiir Phytopathologie Aschersleben. Die Recherchen fithrten zu einem guten
Ergebnis der geleisteten Forschungen. Die erfolgte schrittweise Konzentration der iiberwie-
genden Kapazitéten des Instituts auf die Erforschung pflanzenpathogener Viren fiihrte zu be-
trdchtlichen Erfolgen. Die Entwicklung solcher Gebiete wie Biochemie, Elektronenmikrosko-
pie, Serologie, Nematologie und Entomologie garantierte dabei eine komplexe Bearbeitung
der Viren und der von ihnen verursachten pathologischen Veréinderungen pflanzlicher Wirte.
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Eingehende Untersuchungen wurden erstmals iber den Gebalt und die
Wirkungsweise von Virusinfektionshemmstoffen in Cuscula-Arten angestellt.
Wihrend mehrere Arten, wie Cuscute campestris, starke Hemmeigenschaften
des Prefsaftes besaBen, waren sie bei anderen Arten nur mibig und bei Cuscuta
subinclusa gering oder fast ganz fehlend (ScumerzER, 1956h). Die Hemmstoffe
haben jedoch nichts mit den Ubertrégereigenschaften der Seidearten zu tun.
Bei den Untersuchungen iiber Unkrautvirosen stellte sich heraus, daf das
‘Gurkenmosaik-Virus an Galinsoga parviflora, Q. quadriradiata, Mercurialis aAnNUC,
Solanum nigrum und Sonchus oleraceus auftritt. Das Luzernemosaik-Virus
wurde an Solanum nigrum, Sonchus arvensis und S. oleraceus nachgewiesen.
Weiterhin wurde das blattlausibertragbare Malvenmosaik-Virus eingehend
untersucht und ein propfitbertragbares Ballota-Gelbmosaik festgestellt (Hzrw,
1957 a—~c), '
Von grofler praktischer und theoretischer Bedeutung fir den gesamten euro-
pdischen Raum waren hiesige Untersuchungen iber das’ Virus der Tabak-
rippenbriune, das sich als cin Stamm des Kartoffel-Y-Virus erwies, und dessen
Vorkommen in mitteleuropdischen Kartoffelbestinden erstmalig durch unser
Tnstitut nachgewiesen wurde (Kirwkowsxr und ScHMELZER, 1957). Es wurde
zu einer Tradition des Institutes, die Viren und Virosen verschiedener Panzen-
gruppen zu analysieren. Hier sind zu nennen die Gladiole (Krinkowsxr, 1956).
*» der Rhabarber (Krinkowski, 1959), die Gramineen (Kringowskr und KreuTz-
BERG, 1958; OumanN-KRrEUTZEBERG, 1962, 1963a.b), der Hopfen (ScHMIDT,
1965a—d, 196%a,c; Scimior, ScHMIDT und Erspmiv, 1964), die Cucurbitaceen
(MoLvar und ScHMBLZER, 1964), die Umbelliferen (Worr, 1968, 1969), die
. Zier-, Forst- und Wildgehélze (SCHMELZER, 196263 a--c, 1966bh, 1967, 19692, b)
sowie die Obst- uvud Beerenobstkulturen.
Innerhalb der DDR wurden 9 Hopfenvirosen aufgefunden: Ring- und Band-
" mosaik, Nekrotisches Krauselmosaik, Blattchlorose, Mosaik, Blattriffleckigkeit,
Gelbnetzkrankheit,” Nesselkraniheit, Ringfleckigleit und Stauche (SermrpT,
1965a, 1969b; Scumipr und AdimMovié, unverdffentlicht). Von besonderer
Bedeutung war, daf aus Pflanzen, die mit dem Ring- und Bandmosaik bzw.
- mit dem Nekrotischen Kriuselmosaik befallen waren sowie aus vielen symptoni-
~ losen Pflanzen, erstmalig Viren auf Gurken und andere krautige Testpflanzen
ibertragen werden konnten (ScmmIpT, 1965b, 1969 a; ScumipT, ScEMIDT und
E1sBEIN, 1966). Dieser Befund ergab die Moglichkeit, diese Viren diagnostisch
zu erfassen und zu identifizieren. Es handelt sich teilweise um Serotypen des
Kirschenringflecken-Virus. Ihre Bekimpfung ist durch Warmebehandlung
- getopfter junger Hopfenpflanzen méglich, und es wurde in der Zwischenzeit
Material zahlreicher, insbesondere fiir den Anbau in der DDR, wichtiger Hopfen-
sorten von diesem Virus befreit (Scumipt, 1969a). Ebenso verbreitet wie Sero-
typen des Kirschenpingﬂeoken-Virus ist das blattlausiibertraghare stabchen-
formige, morphologisch in die Kartoffel-S-Virusgruppe gehdrige latente Hopfen-
Virus (Scamrpr und ScumipT, 1961/62; ScEmips, Kart und Scrmipt, 1966).
Es konnte in allen Pflanzen der frither in der DDR ausschlieBlich angebauten

Sorte ‘Saazer’ gefunden werden und hat auch viele andere Hopfensorten meist
100%ig befallen.
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Bereits von 1957 bis 1964 liefen Untersuchungen ither die Bedeutung der
Gewebekultur in der pflanzlichen Virusforschung (SCHMELZER, 19691b). Sie
wurden 1968 wieder aufgenommen. Es gelang, aus Meristemspitzen mehrerer
- Pelargoniensorten Pflanzen zu ziehen, die sich in den bisherigen Testen als
irei von Viren erwiesen. Der EinfluB einer Reihe von Chemikalien auf das
Gewebewachstum und die Konzentration des Tabakmosaik-Virus wurde unter-
sucht. Andere Viren, wie das Luzernemosaik-, Ulmenscheckungs- und das
Pappelmosaik-Virus gehen aus Gewebekulturen des Tabaks leioht verloren
oder bleiben allenfalls in sehr geringen Konzentrationen erhalten.
Vergleichende Untersuchungen zeigten, daB die durch Obstviren hervor-
gerufene Schadwirkung durch verminderte Ertriige (Flachédstigkeit des Apfels
bis 534/, Steinfriichtigkeit der Birne bis 979, Ringfleckigkeit der Johannisheere
314%,: KserER, 1964; KEcrEr und Krucs, 1965 KLEBINHEMPEL, 1969), Wuchs-
hemmung (Ringfleckenmosaik der Birne 209/, Adernbanderung der Johannis-
beere 529/): KEGLER, 1960 ; KLEINHEMPEL, 1969), geringere Vertréiglichke'it von
"Reis und Unterlage (Nekrotisches Ringfleckenvirus der Kirsche 260/, : ScHosSsIG,
Kunn und KecrLer, 1065), erhéhte Frostanfilligkeit oder fortschreitenden
Verfall der Baumkronen hervortreten kann.

Im Rahmen der Obstvirosenanalyse wurden mehr als 50 Krankheiten an Obst-
. gewichsen als virusBedingt nachgewiesen (BauMaNy und KriNgowsxr, 1955:
Maassex, 1959; RicaTER, 1963, 19644, b, ¢; KEGLER, 1963 KEGLER, ScHEMIDT
und SCHIMANSKET 1968; KrEINHEMPEL, 1969). Einige der hierfir ursdchlichen
Viren konnten hinsichtlich ihrer biologischen, physikalischen und serologischen
Eigenschaften niher charakterisiert werden. Zu ihnen zahlten neben dem
Scharkavirus der Plaume (KroLER, Scmmrpr und TrIFoNow, 1964) haupt-
sachlich ILAR- und NEPO-Viren, die an Stein- und Beerenobst stark verbreitet
sind. '

Die Untersuchungen zum Wirtskreis dieser Viren fiihrten zur Ausarbeitung
eines Diagnoseschemas, mit dessen Hilfe 21 verschiedene in Obstbestinden
teilweise oft vorkommende Virusgemische an-Hand krautiger Testpflanzen und
Gehélzindikatoren differenziert werden konnen (KBGLER, RICHTER und ScHMIDT
1966). In der Gruppe der ILAR-Viren erbrachten biologische und serologische
Arbeiten den Nachweis, daB der Brreger der Stecklenberger Krankheit der
Sé,uerkirsche\dem Stamm E des Prunus necrotic ringspot virus (NRV) und der
Erreger der Chlorotischen Ringfleckenkrankheit der Kirsche dem Prune dwarf
virus (PDV) entsprechen. Zwischen beiden nicht verwandten Viren steht das
chlorotisch-nekrotische Ringfleckenvirus (CNRV) (KEGLER, 19653, b RIcHTER
und KEGLER, 1967 b). )

Der Birnenvertall breitete sich seit 1963 sehr stark in jungeren Intensivanlagen
unserer sozialistischen GroBbetriebe aus und vernichtete nicht selten bis zu
einem Drittel der Besténde (KEcLER und KLINKowWsKT, 1967).. Experimentelle
Untersuchungen zeigten, dafl neben dem Rindenrissigkeits- und dem Rinden-
nekrosevirus hierfiir hauptséchlich der auch aus den USA und Ttalien bekannte

Erreger des Birnenverfalles verantwortlich ist. Seine Diagnose bereitete bisher
Schwierigkeiten, ‘ - h
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- Die ersten elektronenmikroskopischen Arbeiten erfolgten am Institut tiber das
Streifenmosaik-Virus der. Gerste und elektrische Doppelbrechung des TMV
(Pawrrrsonek, 1958, 1960), spater wurden zunichst bisher nicht bekannte
gestreckte Viren elektronenoptisch nachgewiesen und abgebildet. Durch Ver-
messung einer grofleren Zahl von Partikeln wurde die Normallange dieser Viren
bestimmt, deren Kenntnis fiir ihre Differenzierung von Bedeutung ist (BENADA,
Kvidara und ScHMIDT, 1964; K®oLer und Scmmipr, 1964; Scmmipr und
ScuMELZER, 1964 2, b; ScHMELZER, ScHMIDT und ScHMIDT, 1966; ScHMIDT und

- SCHMELZER, 1966). , '

Nach eingehender Untersuchung des Trespenmosaikvirus in Diinnschnitten von
Gerste (ScamipT, 1966, 1967, 1968) wurden Arbeiten zur Darstellung des Virus
der Riibenkrauselkrankheit in Riibe und Riibenblattwanze durchgefiihrt. Dabei
gelang zuerstder elektronenmikroskopische Nachweis von 60 X 250 nm groflen
bazillenformigen Partikeln dieses bisher nicht dargestellten Ritbenvirus (Ers-
BEIN, im Druck). Dieses Ergebnis-ist insofern besonders interessant, weil _éin
wanzeniibertragbares pflanzenpathogenes Virus bisher nicht abgebildet wurde
und Vertreter der neuen morphologischen Gruppe der bazillen- oder geschof3-
formigen Viren in der DDR bisher nicht bekannt waren.

Mit dem Jahre 1962 begann auch die allméhliche Konzentration der Forschung
uber tierische Schaderreger in Aschersleben auf Fragen der Vektoren pflanzen-
pathogener Viren. In das Arbeits_pi‘ogra.mm wurden Blattliuse, Zikaden, Nema-
toden und Gallmilben aufgenommen. Beibehalten wurde die in der bisherigen -
Arbeit iiber tierische Schaderreger gewonnene Erkenntnis, daB neue Ergebnisse

- nur dann erzielt werden kdnnen, wenn die Fragestellung fiir die Forschung stets

unter dem Gesichtspunkt der engen Wechselbeziehung zwischen Schaderreger und

Wirtspflanze sowie nunmehr auch unter Einbeziehung des Virus erfolgt.

Im Jahre 1962 konnte erstmalig fiir mitteleuropiische Verhiltnisse die Ubertra-

- gung von Viren durch Nematoden nachgewiesen werden (ScmIpT, FRITzscHE und

‘LEHMANN, 1963). Fiir solche Viren wie das Gelbverzwergungsvirus der Himbeere,
das Himbeerringfleckenvirus, das Blagtrollvirus der Kirsche und das Nekrotische
Ringfleckenvirus der Sifkirsche wurden Nematoden als Ubertriger nach-
gewiesen. Dariiber hinaus erwiesen sich das Trespenmosaikvirus, das Rhabarber-
mosaikvirus und das Nelkenringfleckenvirus als nematodeniibertragbar. Es
konnte festgestellt werden, daB virusiibertragende Xiphinema- und Longidorus-
Arten als potentielle Vektoren in fast allen Teilen der DDR zu beachten sind.
Fir Xiphinema diversicaudatum und Longidorus macrosoma konnte mittels
radioaktiver Isotope das Wirtspflanzenspektrum erfalit und eine Reihe weiterer
Fragen ihrer Lebensweise und Okologie geklirt werden (FrrrzscHE und Hor-
FEREX, 1969). ' o _
Mit Hilfe einer neuen Injektionsmethode konnten die auf Grund verschiedener
Beobachtungen iiber die Vektoreignung iiberwinterter und neuinfizierter Tiere
vermutete Vermehrung des Ribenkrdusel-Virus in der Riibenblattwanze
Piesma quadratum bewiesen und die physikalischen Eigenschaften des Virus
" bestimmt werden (PRoOESELER, 1966).” Durch umfangreiche Untersuchungen
konnte die Milbenfauna in der DDR, die mdglicherweise als Vektor Bedeutung -
besitzt, ermittelt werden, so daB wir heute iber diese Verhiltnisse weitgehend
Bescheid wissen. Fir das latente Prunus-Virus konnte in der DDR erstmalig
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die Ubertragbarkeit durch die Gallmilbe Aculus fockewi festgestellt werden
' (PROESDLER und KeGLEH, 1066).

Spezielle Untersuchungen beschiftigten sich mit der Mmphologm der Gall-
‘milbenvektoren, da hier im internationalen MaBstab wesentliche Unklarheiten
bestehen, die jedoch fiir weitere Untersuchungen von Gallmilbenvektoren von
entscheidender Bedeutung sind. In Bekdmpfungsversuchen mit der Gallmilbe
Cecidophyopsis ribis konnben Unterlagen fiiv die praktische Beldmpfung
geschaffen werden (PrOESELER, im Druck). .

Dabei kamen die verschiedensten Priparationsmethoden zur - Anwendung.
Eingehende Untersuchungen an Hopfenpflanzen und -fechsern fihrten zum
Nachweis eines weit verbreiteter latenten Hopfenvirus (Scamipr und ScEMIDT,
1961/62; Scumipt, ScEmipT, und Erssem, 1964 ; ScuminT, Karr und SCHMIDT,
1966, Scamine, ScamipT und Eiseery, 196€). Auch die Partikeln des Virus
.der Scharkakrankheit der Pflaume und des Festuca-Nekrosevirus konnten
abgebildet werden (Ke¢LER, ScmMIpT und TRIFONOFF, 1964 ScHMIDT, RICHTER,
- HErrzscr und Krinrowsxi, 1963). Eine intensive Bearbeltung erfuhren im

Institut isometrische Viren. Neben dem Trespenmosaikvirus als Modellobjeks
(ScrmipT und PROLL 1964), wurden verschiedene Obst- und Gehélzviren unter-
sucht (Scmmipt, KrcLER und Oprr, 1963; Orer, Sommror und KrcLER,
1963/64; KraLer, RiouTER und ScuwMIDT, 1966 OrEr, SemminT, PROLL und
KErerer, 1968). Es zeigte sich, daB die Bestimmung des Durchmessers iso-
mefmcher Viren mit grofien Fehlern behaftet ist. In einew elnugehenden Studie
irde deshalb der Einflug der verschiedensten Priiparationstechniken auf dle
. PartlkelVerteﬂung 1111d Morphologle untersucht (b(,HMIDT l969)

' Neuere serologische Untersuchungen zur Virusdiagnose richteten aich auf den
Nachweis des an Obstgehdlzen hauﬁg vorkommenden TMV mit Hilfe von
Adsorptlonstesten

Teh war damit am Ende meines Streifzuges durch jahrzehntelange pflanzen-
virologische Forschungsarbeit in Aschersleben. In dem Jahr, in dem in Aschers-
leben mit ‘phytopathologischen Arbeiten begonnen wurde, schlof DrIMITRI
Joser Iwanowskt — sein Todestag jahrtesich am 20. 6. 1970 zum 50. Male —
fir immer seine Augen, einer jener Ménner, die am Beginn der pﬂanzhchen
Virusforschung standen und von dem STANLEY sclirieb:

- »Ich denke, daB sein Name in der Wissenschaft ber die Viren fast in dem
‘Lichte zu sehen ist, wie die Namen Pasteurs und Kocss in der Bakteriologie.
Es gibt bedeutsame Griinde, IwaNowskr den Vater einer neuen Wissenschait
zu nennen — der Virologie, die in der gegenwirtigen Zeit ein Tatigkeitsfelcl
grofler und wichtiger Bedeutung ist.” (WarNpracH, KIaSHANSKIJ, 11938).
Uberschaut man heute riickblickend das Gebaude unserer Kenntmsse, das die
pflanzliche Virusforschung seit Iwawowskr errichtete, zu dem — wie ich hoffe
habe sichthar machen kénnen — auch das Kollektiv des Instituts fir Phyto-
. pathologie Aschersleben der DAL unter dem bestimmenden Einfluf von Max1-
- MILIAN KLINKOWSKI einen beachtlichen Beitrag leistete, 5o kann man KENNETH
MawiEy SmITH nur zustimmen, wenn er ausfithrte:

»Die. Virologen l1attella1]e11 Grund, stolz auf die Erfolge auf dem Gebiet der
Erforschung pﬁanzhcher Viren zu sein und kénnen optimistisch vorwarts
blickeh und in cler Zulkunft, noch groBere Erfolge erwarten.* (SwrrH, 1959).
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Direktor in Aschersleben und die Verwirklichung meiner Vorstellungen
vom Pflanzenschutz

Schon als mir 1969 der Prisident der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der DDR,

Prof. Dr. Dr. Riibensam, die Leitung des Institutes fiir Phytopathologie Aschersleben anbot,

sah ich die grofe Chance, meine Vorstellungen zu realisieren. In meinem Vortrag Zur Einfiih-

rung als Institutsdirektor in Aschersleben habe ich diese Zielstellung zur Entwicklung des

Institutes als eine eng mit der Pflanzenziichtung verbundene Forschungsrichtung erstmals

umrissen und dann realisiert. Natiirlich gab es auch vor mir im Institut schon Arbeiten in die-

ser Richtung. Als erstes habe ich den Auftraggeber gewechselt. Damals war fiir die Institute

Kleinmachnow und Aschersleben das Komitee filr material-technische Versorgung der Land-

wirtschaft Aufiraggeber fiir die Forschung. Das schien nur im Falle von Aschersleben als sehr

formal. Ich wollte einen Auftraggeber, der unmittelbares Interesse an der Umsetzung unserer

wissenschaftlichen Ergebnisse hatte und nicht nur Berichte entgegen nahm. So begann damals

eine tiber Jahre dauernde Zeit vertrauensvoller, freundschaftlicher Zusammenarbeit mit dem

leider so frith verstorbenem Direktor fiir Ziichtung und Forschung der VVB Saat- und Pflanz_—
gut, des spiteren Kombinates fiir Saat- und Pflanzgut, Dr. Achim Vef:kenstedt, mit dem wir
auch in meinen spiteren Funktionen das Schiff der Pflanzenziichtung in .der DDR erfolgreich
um alle Klippen steuern konnten.

Zum zweiten holte ich mir mit Herm Dr. Martin Schmiedeknecht einen erfahrenen Mykolo-
gen zuriick nach Aschersleben, der die Resistenzforschung gegentiber Pilzen aufbauen sollte,
- 50 dass wir mit den vorhandenen starken leistungsfihigen Gruppen fiir Virologie und Bakte-
riologie gut geriistet fiir die neven Ziele waren. Mit Herrn Prof. Dr. Klaus Naumann und Prof.
Hans-Joachim Miiller hatte ich zwar hervorragende Mykologen im Institut. Sie waren aber
noch vor meiner Amtszeit dutch Herrn Prof. Dr. Klinkewski auf die neu formierte Arbeits-
richtung Bakteriologte mit dern Schwerpunkt Nassfiulen bei Kartoffeln gelenkt worden, die
ja im Zusammenhang mit dem kurzfristigen Ubergang zur vollmechanisierten Kartoffelernte
ein emsthaftes Problem in jerien Jaliren darstellten. Diese Entscheidung meines Vorgingers
" wollte und konnte ich nicht ruckganglg machen, zumal ich ja die Bakteriologie auch ausbauen
wollte. Leldcr fiel Herr Dr. Schm1edeknecht bald aus gesundhelthchen Griinden aus.

. Allmahhch wuchs dann Dr. Horst Hartleb in dieses Arbeitsgebiet hinein, den ich aus der .
Kreispflanzenschutzstelle Aschersleben in das Institut-geholt hatte—SchlieBlich-baute ich die
Serologie im Institut aus. Unter. Leitung von Herm Prof. Johannes Richter schufen wir eine

: besondere Struktureinheit und spiter eine zentrale Produktionseinrichtung fiir die gesamte
Akademie, um deren Arbeit sich besonders Dr. Klaus Eisenbrandt verdient gemacht hat. Mit
der eigenen Produktion von ELISA-Testkits im Rahmen der Akademie und der Herstellung
von alkalischer Phosphatase haben wir nicht nur die Anwendung des ELISA-Tests in For-
schung und Praxis in der Landwirtschaft der DDR ermdglicht (die notwendigen Valutamittel
zum Import hitten uns nie zur Verfiigung gestanden); sondern durch den Export von alkali-
scher Phosphatase grofiere Summen an Valutamitteln erwirtschaftet, fiir die wir u.a. ein mo-
dernes Siemens- Elektronenmlkroskop erwerben konnten (die letzte Rate fiir den Kauf des
Gerites haben wir einen Tag vor der Wahrungsreform beglichen). Ein besonderes Anliegen
war mir die breite Wlssenschaﬁskooperatlon mit den Ziichtergemeinschaften und der Kultur-
pflanzensammlung in Gatersleben. Mit Prof. Dr. R. Fritzsche, Prof. Dr. H. Kegler, Prof.- Dr.
H. J. Miiller, Prof. Dr. K. Naumann, Prof. Dr. Proeseler, Prof. Dr. I. Richter, Dr. K. Schmel-
zer, Dr. H. B. Schmidt, Dr. H. Wolfgang, einer Garde von ,,Klinkoschiilern®, und weiteren -
Mitarbeitern hatte ich hervorragende, hochmotivierte Mitarbeiter, die das Konzept mittrugen
und mit denen es zielstrébig umgesetzt werden konnte.

480



Nach memem Amsantritt am 2. -Mai 1970 warich zundchst voll mit der Vorbereitune und

Durchfihsung der Jubiliumsveranstaltung des Instituts beschaltipt. Bei der Vorbereitung des
Hauptvorirages lernle ich die einzelnen Mitarbeiter kennen, die mir Gher ihre jeweiligen
Arbeilsgebiete berichtelen und zuarbeiteten. Ich nahm mir von Beging meiner Taugkeit an -
\'ICI Zcu ﬁJr Lnesprache mil allen Mitarbesterinnen und Milarbeilem und hérte gut zu,»
Eme noch bessere Gelcgenhen hierzu ergab sich wihrend eines Emptangﬁs den ich am
Abend des letzten Tages der Veranstaltung fiir die auslindischen Teilnehmer gab, an dem
auch die Wissenschaftler des Institutes teilnahmen. Nach meinen Dankesworten an die
Adresse der ausiindischen Gaste fir ihre Teilnahme wiirdigte ich nochmals ausfiihrlich die
Leistungen meines Vorgangers, sprach davon, dass wir alle auf den Schultern unserer Lehrer
stehen und iber die Rolle unsere Lehrer in unserer wissenschaftlichen Entwicklung und bat
das Glas auf Prof. Dr. Klinkowski zu leeren, wobei ich meine Mitarbeiter aufforderte; ,,auf das
Wohl ihres verehrten Lehrers® zu trinken {waren sie doch zum.iiberwiegenden Teil seine
Schiiler). Das Zeichen wurde aligemem verstanden und die ,Fronten* waren geklart.
Die Jubilaumstagung verlief sehr harmonisch und erfolgreich. s war fiir lingere Zeit die
letzte Tagung des Instituts, an der Gisle aus der Bundesrepublik und anderen westlichen
Landem teilnehmen konnten. Zwar durfte niemand von der -Biologischen Bundesanstalt
Braunschweig teilnehmen, aber mit Prof. Dr. Fritz Grofimann (* 1927) von der Universitat
Stutigart Hohenheim und Prof. Dr. Carl Heinrich Welzien von der Universiti{ Bonn
waren zwei Vertreter der Bundesrepublik anwesend. Daneben waren auch Wissenschaftler
aus den Niederlanden, GroBbrltanmen und ltaliens anwesend. Aus der Sowjetunion und den
anderen Ostblocklindern waren unter den- Gésten auch viele Virologen, die teilweise bei
langeren Arbeitsaufenthaiten in Aschersteben thr Handwerk gelernt hatten.
Mit den beiden westdeutschen Kollegen und ihren Gattinnen habe ich am Rande der
Veranstaltung pemeinsam mit Prof. Dr. Dr. Hans-Joachim Muller (*1931) angenehme
“Stunden bei einer Besichtigung der Sehenswiirdigkeiten von Quedlinburg verbracht. Mit Prof.
Dr. Grofimann haben sich meine Wege auch spiter bei verschiedenen Anléssen gekreuzt und
- auch heute haben wir noch regelmafige briefliche Kontakte. _
Wihrend der Veranstaltung gab es noch ein Vorkommnis, was uns damals sehr bewegte. lch
erh1elt am Sonntagvormittag einen Anruf von der Ascherslebener Kreispol lizeistelle. Man
teilte mir mit, dass. ein Auslinder beim Fotografieren auf dem Bahngeldnde des Bahnhofs
festgenommen sei. Er spreche nicht deutsch, habe aber immer unser Institut genannt. Ich
ahnte, wer s sein kénne und schickte sofort einen Kollegen hin, um ihn wieder in Empfang
zu nehmen. Es war in der Tat Herr Dr. Mike Thresh aus England, mit dem wir damals

Kontakte aul dem Gebiel der. Viruskrankheiten van Hopfen pﬂegten. Er hatte zwer Jungen
und wollte ihnen echte Dampflokomotiven im Fota einfangen, da in England solche schon
lange Zeit nicht mety fuhren. Als wir uns nach vielen Jahren im Jahre 2006 mit Herm Prof.
Dr. John Michael Thresh (¥1929); inzwischen ein weltbekannter Spezialist fir Epidemiologie
von Viruskrankheiten, bereits emeritiert, aber noch als Honorarary Professiorial Research
Fellow am Natural Resources Institute of the University of Greenwich, Chatham Maritime
Kenl’i’étig, auf einem Internationalen Symposium in Kiew wiedersahen, und er mich auch

seiner Gattin vorstelle, haben wir beim Abschlussbankett unter groBem Ha!lo der Teilnehmer
ber unser ersles Treffen in Aschersleben berichtet.

Die Entwicklung der pflanzlichen Virusforschung
In Aschersieben von 1951- 1991 |

Seit Anfang der 50er Jahre bestanden die Aufgaben des Instituts in Arbeiten zur Erforschung
der Biologie von Krankheitserregern und Schédlingen landwirtschafilicher und gértnerischer
Kulturpflanzen sowie zur Erarbeitung von Bekampfungsmafnahmen gegen die verschiedenen
Schadursachen. Besondere Beachtung galt seinerzeit der in Ausbreitung begr‘iffénen virgsen
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Vergilbung der Beta-Ribe. Das traf auch fiir den Kartoffelnematoden zu, dem als inneren Qua-

rantaneschddling eine besondere wirtschaftliche Bedeutung zukam, Fir den Pflanzenschutz

wurde eine Reihe industriel! hergesteliter Pflanzenschutzmittel mil bis dahin noch nicht ange-

wandten Wirkstoffen hinsichtlich ihrer Anwendungsbreite nsher untersucht und dabei gleich-

zeitig geprift. In diesem Zusammenhang sind auch Studien iiber die Anwendungsmoglichkeit
von Hormonen fiir Zwecke des praktischen Pflanzenschutzes angefertigt worden. Besondere
Aufmerksamkeit war der Anwendung von Antibiotika, vor allem bei Bakteriosen, gewidmet.
Spezielle bereits 1951/52 eingeleitete Arbeiten betrafen u.a. die Analyse der Gladiolenviren,
dem Passageproblem pflanzlicher Viren, die Bedeutung der Cusuta-Arten fiir die pflanzliche
Virusforschung, die’Untersuchung der GetreidefuBkrankheiten (besonders Cercosporella her-
potrichoides), der Kohlschotenschwirze, der ErbsenfuBkrankheiten, des Sellerieschorfes, des
Kartoffelschorfes, der Gurkenwelke, der Bek&mpfung der Rapsschédlinge, des Erbsenwicklers,
der Zwiebelfliege sowie des Kohlgallenriifilers. Festgestellt wurde, dass die schon frither gedu-
Berte Vermutung tber das Vorhandensein von Obstvirasen in der DDR begriindet ist, da sich
derartige Erkrankungen in verschiedenen Teilen des Landes nachweisen liefien..

Bezogen auf die zu'l¢4senden Aufgaben und durchzufiihrenden Forschungsarbeiten entwick
sich folgende Struktur uad Gliederung des Instituts: L | :
Abteilutig fiir Virusforschupg -+ -
f Dr. M. KLINKOWSKI

Vom Présidium der Akademie wurde ich damals mit der Ausarbeitung eines-komplexen
Forschungsprogramms fiir den Pflanzenschutz beauftragt, das an den Forderungen eines
integrierten Pflanzenschutzes orientiert war. Auf seiner Grundlage haben wir dann in_allen
produktorientierten Instituten Arbeitsgruppen fiir Pflanzenschutz, bei den Ziichtungsbereichen-
Arbeitsgruppen fiir Resistenz, im Forschungszentrum  fiir ‘Bodenfruchtbarkeit eine
schlagkraftige Gruppe fiir Fruchtfolgekrankheiten und Nematoden aufgebaut und " in
Kleinmachnow die @kotoxikologishe Forschung, Forschungen zar Applikationstechnik, zu

" Wirkungsmechanismen und Wachstumsregulatoren. zu komplexen Pflanzenschutzverfahren
im Getreide- und Obstbau sowie zur Unkrautforschung etabliert, wobei unser Konzept immer
mechantsch-chemische Unkrautbekimpfung hiefl (allein die Titel der Arbeiten von Dr.
Giinter Feyerabend und seinen Mitarbeitern sind ein Beleg dafiir). In Erginzung dieses
Programms wurde eines zur Resistenzforschung und ~ziichtung beschlossen, bei dem wir auf
einem von mir friiher in der unter Leitung von Professor Dr. Dieter Ebert stehenden
Kommissior Pflanzenproduktion  vorgelegten Strategiepapier aufbauen konnten. Zu ailen
Komplexen haben wir iiber einzelne Institute hinausgehende Kooperationen organisiert,
wobei die Kapazitdten der Universititen und anderer Einrichtungen voll einbezogen wurden.
Alle Arbeiten wurden von entsprechenden Gremien geleitet, die zum Teil auch unter meiner
direkten Leitung standen, wie die Kommission fiir Resistenzforschung.
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Abteilung fiir Virusforschung: Im Rabmen der Untersuchungen ber Kem- und Steinobstvi-
rosen konnte eindevtig unter Beweis gestellt werden, dass die Viren der Stecklenberger Krank-
heit der Sauerkirsche und der Pfefﬂngcr Krankheit der Sifkirsche nicht als identisch anzuse-
hen sind. Besonderer Wert wurde auf die Ausarbeitung einer auch praktischen Zwecken genii-
genden Diagnose von QObstvirosen gelegl. Die Testungen in Baumschulen wurden auf br;iter'
Grundlage durchgefihrt. Die Ergebnisse gestatteten ab 1962 die BereitsteHunp von auf -V;rus—
fretheit petestete Reiser, Unterlapen und Mutlerbdume fiir den Obsganbau in der Prax‘is,-bgr_,_e‘i[-
zustellen. Auch der Stand der Untersuchungen iber die morphologische Struktur von Sl’etm-
obstviren versprach fiir die Zukunft eine Kldrung. Bei der Eberesche wurde ein bis dahin no'ch
nicht bekanntes Ringfleckenmosaik im Gebiel der DDR festgestellt. Beim Kernobst sind ein-

gehende Untersuchungen tiber das Apfelmosaik-Virus und das Ringfleckenvirus der Birne ab-
geschlossen worden.

Mehrjahrige Untersuchungen zur Analyse und Kenntnis iiber die Erdbeerviren im Gebiel der .
DDR waurden abgeschlgssen. Die erzielten Ergebnisse haben die Voraussetzung dafiir geboten,
dass in Vermehrungsbetrieben eine systematische Testung des Vermehrungsmaterials auf Vi-
rusfreiheit erfolgen konnte und damit die Ertragssicherheit der Erdbeere erhdht wurde. Das”
Institut war in dieses Vermehrungsprogramm. einbezogen und beteiligte sich weiterhin daran.
Die weitere Aufgabe bestand darin, neue wissenschaftliche Erkenntnisse fiir das gesteckt
nutzbar zu machen. Die durchgefithrten Arbeiten iiber die Viren der Rubus-Arten . vermitte
Ergebnisse tiber die in Deutschland vorkommenden Viren. Die Schwierigkeit des Uniteys
chungsobjekies bedingte, dass die Identifizierung dieser Viren nur sehr langsam voran§ghritt.
Die Untersuchungen iiber Viren der Gramineen standen vor einem vorlaufigen Abschluss. Ne-
"ben der Strichelkrankheit des Knaul grases und dem Streifenmosatk der Gerste wurde insbeson-
dere das Weidelgrasmosaik-Virus einge_hend untersucht. Es lel) sich nachweisen, dass dieses
Virus einen spharischen Partikel besitzt und in einer iiberaus hohen Konzentration in infizierten
Pflanzen anzutreffen ist. Besondere Aufmerksamkeit galt der Infektionsmoglichkeit des Strei-
fenmosaik-Virus der Gerste durch Guttationswasser. Hierbei konnte festgestellt werden, bis zu
welchem Zeitpunkt nach der Infektion das Virus in Guitationswasser nachweisbar ist und neue
. Infektionen auszulésen vermag. Durch Untersuchungen iber die Wirtspflanzenkreise ven Vi-
ren lieflen sich die erzielten Kenntnisse iiber den Wirtspflanzenkreis des Rilbenmosaik-Virus
wesentlich erweitern. Bei der Forsythie wurde ein bis dahin unbekanntes Virus ermittelt, das
ein gelbes Adernetz verursacht und sich auf krauti ge Pflanzen iibertragen lasst. Neu war auch
dieFeststellung, dass an Viburnum opulus L. eine Mosaikkrankheit aufiritt. Weiterhin gelang
der Nachweis, dass Nicotiana glutinosa L., entgegen damaliger Anschauung, positiv auf eine
Infektion mit dem A-Virus der Kartoffel reagiert. Im Rahmen der Untersuchungen iiber das Y-
Virus der Kartoffel wurde auf breiter Grundlage die Reaktion einiger Tabaksorten und Diffe-
rentialwirle gegeniiber den Viren der Tabakatzmosaik-Gruppe gepriifi. Uber die ersten Arbei-
ten zur Ubertragung pflanzlicher Viren durch Aphiden lag ein Abschlussbericht vor. In histolo-
gisch-anatomischen Untersuchungen gesunder und virusinfizierter Myzus persicae (Sulz.) auf
lichtmikroskopischer Grundlage wurde auch die elektronerimikroskopische Untersuchung ein-
~ bezogen. Neben den Aphiden wurden auch die Zikaden bearbeitet. Bei der Erforschung, der

Viruskrankheiten an Unkrdutern konnte Stachys palustris L. als ein Wir{ des Gurkenmosaik-
Virusermittell werden,

Abteilung fiir Entomologie: Extreme Witterungsbedingungen im Sommer férderten das Auf-
treten der Wurzelfliegen im Gemiiseanbau wesentlich. Die Zwiebelfhege (Phorbia antigua
Meigen) und die Kohifliege (Ph. brassicae Bouché) kénnten dann im Herbst eine starke dntte
Generalion entwickein. Zu dieser Zeit schidigte die Zwiebelfliege vornehmlich Porree und
Schnittlauch. Dem Massenwechsel dieses Schédlings in diesen Zwiebelgewichsen wurde gro-
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ere Beachung geschenkt, Spatsommer-und- Herbstaultreten dey Lwiebellliege an P
Scluntilavch fiihrien 2u einer erheblichen trhishung der Population, dic i [ul
die Saatzwiebeln angnlT. Die Akivital der Zwiebelliege und die Populalmnﬁbcwegung helen
sich durch Fallen mit Zwiebclbi'ei_'a-_ls Koder in weiler Umigebung kontroltieren. Auf andere
Umgebungsfarben reagierte die Zwiebelfliege nicht Auch die Spargelfiege (Plaryparea poeci-
loprera Schrank) wird durch extreme Witlerung des$ Jahres gefordert. 1hre Bekampfung war mi
den im Handel befindlichen synthelischen Kontaklinsektiziden maéglich,

Zur Bekdmpfung des
- schwarzpunklierten Sparpelkifer (Crioceris duodecimpunctata L))

und des bunten Spargel-
“hihnchens (C asparagi 1..) wurden bienenungefldhrliche nsektizide auf der Basis Toxaphen

und Thioedan erprobt. Beide waren gegen Kafer und Larven wirksam und dem DDT iberlegen.
Gegen Weizengalimicken (Contarinia tritici Kirby und Sitediplosis moseliana Géhiin) haben
sich DDT und Parathion-Praparate als gut wirksam erwiesen. Aus technischen Griinden séhien
vor allem das Kaltnebelverfahren unter Verwendung von DDT-HCH-Nebelmitteln wirtschafi-
lich zu sein. Bei starkem Aufireten der Weizengalimicken war eine derartige Bekampfung
unbedingt erforderlich, da die Larven Saalgutwert und Mehlqualitat der befallenen Kérner
mindern. Die Bodenbehandlung mil Lindan-Bodenstreumitteln zur Bekampfung der Leinerd-

fiéhe hat sich unter Bedingungen der Praxis gut bewahrt. Durch Saatgulpuderung konnte die’
Bekdmpfung noch wirtschaftlicher gestaltet-werdén, )

orree und
aenden Frithjahr

2enziichiung
(Laspeyresia
abel hat sich.
n werden, die

In Zusammenarbeit mit der Zweigstelle Hadmersleben des Instituts fir  Pfan
Quedtinburg wurden Untersuchungen iiber das Verhalten des Erbsenwicklers
nigricana Steph.) gegeniiber Erbsensorten und ~zuchtstimmen durchgefiiht. D
gezeigt, dass solche Sorten.bzw. Stamme vom Erbsenwickler weniger befalle
. frithzeitig blthen und eine kurze Bliihdauer sowie eine kurze Hiilsenreife besafien. 'Die Unter-
suchungen dber die Erbsenpallmiicke (Contarinia pisi Winn.) ergaben, dass fir das Verlassen
der Winterlager eine Bodentemiperatur von 15.°C in 2 cm Tiefe notwendig ist. Die Uberwinte-
rung erfolgt im Larvenstadium. Die.Larven verpuppen sich Mitte Mai.. Die Entwicklungsdauer
Vom Ei bis zur Imago betragt 23 bis 26 Tage. Spétblihende Sorten waren besonders gefihrdet.
Fir die Bekimpfung galten Préparate auf DDT- und Lindan-Basis als gut geeignet.

Beobachtungen an Spinnmilben (Tetranychus urticae Koch) érgabcn, dass diese Art aufleror-
dentlich variabel ist. Unter dem Einfluss der Wirtspflanze werden sowohi in morphologischer
und biologischer Hinsicht als auch in bezug auf die physiologischen Eigenschaften der Milben
Modifikationen hervorgerufen. Von besonderem Interesse war die Modifikation der Akarizid-

- empfindlichkeit, die so weit gehen kann, das auf bestimmten Pflanzen Uriempfindlichkeit vor- -
liegt. Im Gegensatz zu der auf Selektion beruhenden erblichen Akanizidresistenz ist diese Un-
empfindlichkeit nicht-erblich:-Die-Arbeiten iiber phytophage Milben wurden auf Eriophyiden
und Tarsonemiden ausgedehnt. Besondere Aufmerksamkeit galt der Weichhautmilbe Tarsone-
mus pallidus Banks. Morphologische Untersuchungen ergaben, dass zwischen der Azaleen--
und der Erdbeermilbe keinerlei Unterschiede bestehen. Von der Morphologie her zu urteilen,
handelte essich in beiden Fallen um die gleiche Art (Tarsonemus pallidus Banks). Ubertra-
gungsversuche zeigten, dass die Erdbeermilbe bis zu 4 Wochen auf der Azalee leben kann.

Jedoch gf:lang nicht, sie auf der Azalee zur Fortpflanzung zu bringen. Versuche zur Bekimp-
fung_freilebender Nematqdcn in_Baumschulen wurden abgeschlossen. Mit dem Vapam-
Priparat Ne 45 konnten gute Erfolge erzielt werden.

Untersuchungen tiber Wirkung verschie-
dener Vorfriichte auf den Befal von Zwiebeln durch

Ditylenchus dipsaci Kithn haben ergeben,
dass Erbsen, Buschbohnen und Spinal als ausgesprochen schlechte, Kartoffeln dagegen als gute
Vorfriichte zu bezeichnen sind. '

Abteilung fiir Mikrobiologie: In mehrjdhrigen Feldversuchen mit Wintergetreide wurden Art
und Ausmal des Schadens durch Infektion mit Cercosporella herpotrichoides Fron. unter-
sucht. Die Ertragsausfille waren gegenliber der gesunden Kontrolle auch in der extrem ITOFk"*‘
nen Vegelationsperiode auch . beim Weizen wider Erwarten sehr betrschtlich. [n den beiden
letzten Vegetationsperioden wurden Unterschiede im Verhalten der einzelnen Sorten sehr deut-
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lich, Tratz hohen Befalls zeichnele sich ..Derenburger Silber” durch geringliigigen Halmbruch
und geringere Ertragsminderung vor den anderen Prifsorten aus. In den Jahren 1958/59‘ traten
in allen pepriifien Roggensorien durch dic Infeklion verursachic Frtragsminderungen aul, wih-
rend ber Wintergersien nur die Kleinwanzlebener ,Jutta’ im Eriag abfiel. Im Zusammenhang
mit Fragen der Rassendifferenziefung wuraen Untersuchungen iiber Kernverhdlinisse bei Fuf-
krankheitserregern durchgefiihrt. Sie erbrachien vOllig -unterschiedliche Befunde hinsichtlich
Kernzahl und -anordnung bei den bearbeiteten Erregergruppen. Bei Hafer kamen hauptsach-
tich Helminthosporium-Arten, insbesondere /4. avenge Eidam, als Erreger von Braunflecken in
Betracht. In kiistennahen Gebieten schien auch Septoria Befall eine Rolle 2u spielen. Resis-
tenzpriifungen am bestehenden Sortiment der Haferhauptpriifung hatten in Freiland- und Ge-
wichshausversuchen ergeben, dass keine dieser Sorten und der zur Priifung zugelassenen
Stdmme gegen H. avenae resistent waren. Besonderes Augenmerk wurde auch symptomatolo-

gischen und differcntiaIdiagnostischen‘:F:'agen geschenkt. Man unterschied bei den durch H.
avenae hervorgerufenen Symptomen fiinf Stadien. '

Aus dem Gesamtgebiet der DDR wurden Stimme des Krankheitserregers der Brennflecken-
krankheit der Bohnen, Colletotrichum lindemuthianum (Sacc. et Magn.) Briosi et Cav,, isolier,
Monokonidialkulturen angefertigt und ‘auf ihre Rassenzugehérigkeil mit dem SCHREIBER-
schen Testsortiment gepriifi. Das Resistenzverhalten der 15 zugelassenen Bohnensorten wurde
in Feld- und Gewichshausversuchen mit Monokonidiallinien bzw, Liniengemischen unter-
sucht, wobei sich zwar Unterschiede in der Anfilligkeil gegen die einzelnen Linien ergaben,
aber bei keiner Sorte eine Resistenz gegen alle Linien feststellen liep. Bekdmpfungsversuche
mit Beiz- und Spritzmitteln auf dem Feld fithrten nicht zu befriedigenden Ergebnissen. In wei-
teren Versuchen {iber die Wirkung von Pflanzenschutzmitteln auf die Bodenmikroflora konnte -
ermittelt werden, dass der Einfluss von Parathion, auBer von der Mittelkonzentration und der
Bodenfeuchtigkeit, erheblich von der Bodenart abhingig war. Im Sandboden war die Keim-
zahlstimulation durch hohe Parathiondosen am hochsten, dann folgte Schwarzerde-

Lehmboden; im Tonboden war erst nach langerer Zeit eine allmihliche Zunahme der Mikro-
benzahlen zu beobachten.

Abteilung fiir Pflanziiche Antibiotikaforschung: In wéchentlichen Abstanden wurden je 50

frisch entnommene Bodenproben auf ithren Gehalt an-Polyenbildnern und solchen Actinomyce-
ten untersicht, die nicht Polyene, jedoch andere fungistatisch wirkende Antibiotika zu bilden
vermochten. Es gelang, zahlreiche Heptaen-, Hexaen-, Pentaen-, Tetraen- sowie Actidion- und
Actinomycinbildner zu isolieren. Ferner fithrte die Abteilung mit speziellen Kulturfiltraten
Thermo- und pH-Stabilitdtsuntersuchungen durch und stellte das Griseofulvin rein dar. Durch
Anwendung energiereicher Strahlen lieR sich die Aktivitat der. Actinomyceten steigern und
damit die Ausbeute an antibiotischen Substanzen erhghen. Eine nen entwickelte Methode ges-
tattete eine Auslese und sichere Aktivitdtsbestimmung von Mutanten be; geringstem Aufwand
an Material und Zeit. Durch Einwirkung von Rénigenstrahlen war es mdglich, u.a. die Antibio-
tikumbildung eines Heptaenbildners um das Zwanzigfache zu steigern, wobei diese Leistung
bei vielfacher Vermehrung konstant erhalten werden konnte. Die fungistatisch wirkenden Acti-
nomyceten, deren antibiotisch wirkende Stoffwechselprodukte im Boden zum Tei] stabil sind
(es bestand eine gewisse Abhingigkeit vom Kolloidgehalt und dem Bodenreaktionsvermogen),
wurden direkt dem Boden zur natirlichen Desinfektion zugesetzt. Es liefy sich als gesichert
nachweisen, dass sie die durch die verschiedensten Wurzelparasiten (Phoma, Pythium, Sclero-
tinia und Rhizoctonia) verursachten Krankheiten eliminieren und eine stimulierende Wirkung
auf die Pflanzenentwicklung (Tomate, Salat, Kohl) ausiiben.

Weitergefithrt wurden die Spritzversuche zur Bekdmpfunp des Apfeimehliaus (Podosphaera
leucotricha [Ell. u. Ev.] Sam.), des echten Mehltaus (Sphaerotheca pannosa [Walbr.] Lév. var.
rosae ) und des SternruBtaus (Actinonema rosae Fries) der Rose. Die gespritzten Baume (,,East

Maling IX") zeigten eine deutlich geforderte Entwicklung. Der Zusatz von Mangansalzen zur
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* und seine chemischen un
. Uvitdt der Asparaginséur

Spritzbriihe verhinderte phytotoxische Schaden, Vier Spritzungen im Abst.and von 14 Tagen
mit den gleichen Praparaten unterdriickten den Befall _durch P:'Ty.'o;_)hthora infestans de By. an
Kartoffeln und Tomaten. Auch die durch Atternaria solani (E. et M) 1. et Gr. verursachien
Tomatenfruchtfiulen konnten verhindert und der Ertrag erhdht werden. Die biologischen Nach-
weismethoden aufl Polyenriickstinde in den reifen Tomaten \’*erhcfe-n negaliv. Zur Verbesse.
rung der Beizwirkung der nicht wasserldslichen und §yslemnsch wnrk.enden-Po_iyene wu_rden
diese in der Art der Saatgulinkrustierung angewandt. Die ersten Ergebnisse 2eigten, dass dieses
Verfahren deutlich der Nafl- und Trockenbeize iiberlegen war. :

Im Rahmen der Untersuchungen iiber. die Beeinflussung der Phylotoxizitit des Streptomyceins
durch verschiedene Metallkationen wurde festgestellt, dass aufer Mangan auch Magnesium
und Kalzium die toxische Wirkung des Streptomycins auf die Bohne (
stark herabsetzten. Besonders wirksam war Kalzium , das die Phytotoxi
fast v6llig aufhob. Kupfér besall keinen derartipen Einfluss, erhéhle abe
Aktivitdt des Antibiotikums. ‘Ein gewisser,,wenn auch geringer Einfluss avf die Streptomy-
cinphytotoxizitit kam auch Kobalt, Zink und Eisen zu. Ein von Bacillus subtilis Cohn emend.

Prazmowski gebildetes Antibiotikum konnte rein dargestellt und setne Aminisiurenzusammen-
setzung aufgeklart werden.

Phaseolus vulgaris L)
zitdt des Streptomycins
r stark die antibiotische

Abteilung fiir Bio chemie: Die durchgefithrten Untersuchungen iiber die Phosphatase- A ktivitat

- (PA) an gesunden Pflanzen ergaben, dass ein Teil der PA lichtabhingig, ein'anderer Teil licht-

unabhéngig ist. Die lichtabhéngige PA nahm mit steigender Lichtstirke zu. Der starke Befall
mit Peronospora tabacing Adam machte alle weiteren in dieser Richtung geplanten Arbeiten
unmdglich. Deshalb wurde dazu tibergegangen, die Stoffwechselverinderungen in Gurken und -
Bohnen nach Infektion mit Obstviren zu untersuchen. Von den bei Gurken gepriiften Enzymen
Nuclease, Phosphatase, Asparaginséure-Glutaminsiure-Transaminase, Polyphenoloxydase und
Peroxydase wiesen nur die beiden zuletzt genannten sehr starke Aktivititsunterschiede zwi-
schen gesunden und kranken Pflanzen auf. Die letzteren zeigten hohere Aktivititen. Die Er-

gebnisse waren im Hinblick auf die in kranken Pflanzen vorkommenden fluoreszierenden Stof-

fe interessant. Die Konzentration fluoreszierender Stoffe und die Hohe der Aktivititsstei gerung
von Polyphenoloxydase und Peroxydase verliefen m

it der Starke der Symptomausbildung
weitgehend parailel, Daraus ergaben sich Hinweise auf die Physiologie der Symptombildung.
Weitere-Untersuchungen zusammen mit der virologischen Abteilung an steinfriichti gen Birnen
dienten dem Ziel, die stoffwechselphysiologischen Verénderungen der kranken Frucht zu er-
fassen. Daneben erfolgten Arbeiten iiber die Reindarstellung und die quantitative Bestimmung
pflanzlicher Viren. Nach methodischer Einarbeitung am Tabakmosaik-Virus wurde als weite-
res Objekt das im Institul bereits lingere Zeit bearbeitete kugelformige Weidelgrasmosaik-
Virus rein dargestellt. Die Priifung der Infektiosititseigenschaften (Verdinnungsendpunkt und
Besténdigkeit in vitro) der reinen Priparate ergab, dass ihre Infektiositit geringer und weniger
besténdig war als die des Presssafies. Der Reinheits

grad der Préparate wurde nach verschiede-
nen physikalischen Methoden (Mikroelektrophorese, Ultrazentrifuge, UV-Absorption und e-
lektronenmikrosk0pisch) bestimmt. Die Untersuchungen tber das Weidelgrasmosaik-Virus

d physikalischen Eigenschafien wurden fortgesetzt. Wahrend die Ak-
e-Glutaminsiure-Transaminase in Gurkenkotyledonen mit Pfeffinger-
s und in mit Weidelgrasmosaik-Virus infizierter Gerste kaum veran-
en mit Tabaknekrose-Virus (TNVY) infizierten Gurkenblittern erhoht.
genannten Fall die Aktivitit der Alanin-Glutaminsiure-Transaminase
Infektion geringer. Auch in Buschbohnen fdllt nach der Infektion mit
minsédure-Transaminase- Aktivitat ab. Ergebnisse der wissenschaftlichen

und Stecklenberger-Viru
dert war, wurde sie in d
Dagegen war im zuletzt
einige Tage nach der
TNV die Alanin-Gluta
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Arbeit des Instituts fir Phytopathotogie aul dem Gebiet der Resisienzforschung gegénitber
pilanzlichen Viren fanden ilven Niederschlag in dem von H. KEGLER und W. FRIEDT im
Jahre 1993 herausgegebenen Werk ,Resistenz von Kulturpflanzen gegen planzenpathogene
Viren®, an dem D, SPAAR als Milautor beteiligt ist; H.-J. MULLER und H. KLEINHEMPEL
haben als Direktoren das Konzept zur verstdrkten Hinwendung zum Inlegrierten Pflanzen-
_schutz in gleicher Weise vertreten. H.-J. MULLER hat 1976 Aschersleben verlassen, weil ihn
der Prasident der Akademie der Landwirischafiswissenschaften die Leitung des Instituts fir
Pflanzenschutzforschung Kleinmachnow (bertragen hat, dem er als Direklor bis 199] vorstand.
H. KLETNHEMPEL iibernahim das Amt des Direklors in Aschersleben und leitete das 1nstit
bis 1990. Die Direktoren, Bereichsleiter und Abteilungsleiter der Aschersiebener Forschungs-
statle haben mit Erfolg bewirkt, das Institut fiir Phylopathologie zu einer leistungsfahigen nati-
onal und international bekannt gewardenen phytopathologischen [nstitution zu entwickeln,

Die préfilbestimmensten Abtelungen des Instituts waren die Abteilungen Virusforschung und
Obstviroseforschung. Die anderen Abteilungen waren fast ausschlieBlich ebenfalls mit Unter-
suchungen an Pflanzenviren beschiftigt. Die Aufgaben auf dem Gebiel der pflanzlichen Virus-
forschung standen von Heginn der Griindung des Instituts fiir Phytopathologie an im Mittel-
punkt der Forschung und wissenschaftlichen Untersuchungen. Die schritiweise Konzentration
der iiberwiegenden Kapazitit des Instituts auf die Erforschung pflanzenpathogener Viren bei
Entwicklung solcher Gebiete wie Biochemie, Elektronenmikroskopie, Serologie, Nematologie -
und Entomologie (spiter auch angewandte Zoologie) garantierten eine komplexe Bearbeitung
der Viren und der von ihnen verursachten pathologischien Verinderungen pflanzlicher Wirte.
Die umfangreichen virologischen Arbeiten begannen unter Leitung von M. KLINKOWSK]
Anfang der 50er Jahre Giber die Cuscuta-Ubertragbarkeit von Viren und tiber den Virusbefall
von Usikrdutern. Bei der Priifung der Eignung von neun Cuscuta-Arten zur Ubertragung zahl-
sreicher Viren konnte unter anderem festgestellt werden (SCHMELZER, 1956), dass das Gur-
kenmosaik-Virus von allen, das Luzememosaik- bzw. das Tabakmauche-Virus nur von weni-
gen Arten ubertragen wird. Neu war auch die Feststellung, dass die Ubertragung des Tabakmo-
_saik-Virus jahreszeitlich unterschiedlich ist. Einige Viren, wie das Bohnengelbmosaik-, das
Kartoffel-Y- und der Kartoffelbukettstamm des Tomatenschwarzring-Virus, liefen sich durch
keine der gepriiften Cuscuta-Arten ibertragen. Eingehende Untersuchungen wurden zusétzlich
liber den Gehalt und die Wirkungsweise von Virusinfektionshemmstoffen in Cuscuza-Arten
angestellt. Wahrend mehrere Arten, wie Cuscula campestris, starke Hemmeigenschaften des
Presssaftes besaflen, waren sie bei anderen Arten nur maBig und bei Cuscuta subinclusa gerin g
oder fast fehlend. Bei Untersuchungen iiber Unkrautvirosen wurde das Luzernemosaik-Virus,
das Gurkenmosaik-Virus und das Malvenmosaik-Virus festgestellt. Von grofler praktischer und
theoretischer Bedeutung Fir den gesamten européischen Raum waren die Unlersuchungen tiber
das Virus der Tabakrippenbriune, das sich als ein Stamm des Kartoffel-Y-Virus erwies, und

dessen Vorkommen in mitteleuropédischen Kartoffelbestdnden erstmalig durch das Aschersle-
bener Institut nachgewiesen wurde.

Die zur pflanzlichen Virusforschung darzustellenden Arbeiten und Ergebnisse erforderten die
Erarbeitung spezieller und sehr préziser Verfahren der Reindarstellung und der elektronenopti-
schen Darstellung von Viren, einschlieBlich der Partikelvermessung zur Ermittlung der Nor-
malldnge mittels des Elektronenmikroskops. Ausgehend von Ergebnissen, die an dem sehr sta-
bilen Trespenmosaik-Virus als Modell gewonnen wurden, konnten einige in vitro sehr wenig
stabile 1sometrische Viren gereinigt werden. Mit groflem Erfolg wurde die Technik der Gel-
filtration mit Sephadex und Sepharose benutzt. Dieses Verfahren hatte den Vorteil, dass die

labilt;n Viruspartikel auf Grund ihrer MolekiilgréBe von anderen Zellkomponenten abgetrennt
wurden,
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Die ersten elektronen mikroskopischen Arbeiten erfolglen am Institut iiber das Streifenmosa-
1k-Virus der Gerste und elektrische Doppelbrechung des TMV. Spéter wurden zunichst nicht
bekannte gestreckle Viren elektronenoptisch nachgewiesen und. abgebildet. Durch Vermessung
einer grofleren Zahl von Partikeln wurde die Normalldnge dieser Vieren bestimmt, deren
Kenntnis fiir jhre Differenzierung von Bedeutung war. Dabei kamen die verschiedensten Pr3-
parationsmethoden zur Anwendung. Eingehende Untersuchungen an Hopfenpflanzen und -
fechsern fithrten zum Nachweis eines weit verbreiteten latenten Hopfenvirus. Auch die Partikel
des Virus der Scharkakrankheit der PRlaume und des Festuca-Nekrosevirus konnten abgebildet
werden. Eine intensive Bearbeitung erfuhren im Institul isometrische Viren. Neben dem
Trespenmosaik-Virus als Modellobjekt wurden verschiedene Obst- und Gehslzviren untersucht
und dargestellt. Nach eingehender Untersuchung des Trespenmosaik-Virus in Diinnschnitten
von Gerste wurden Arbeiten zur Darstellung des Virus der Riihenkriuselkrankheit in Riibe und
Ribenblattwanze durchgefiihrt. Dabei gelang der elektronenmikroskopische Nachweis von 60

x 250 nm grofien bazillenformigen Partikeln dieses bis dahin noch nicht dargestellten Riibenvi-

rus. Dieses Ergebnis war insofern besonders interessant

¢ , weil ein wanzeniibertragbare&pﬂan—
zenpathogenes Virus noch nicht abgebildet wurde und Vertreter der neven morphologischen

Gruppe der bazillen- oder geschossférmigen Viren in der DDR noch nicht bekannt waren. Es
folgten auch Arbeiten iiber physiologische Verinderungen, die durch Virusinfektion in den
Wirtspflanzen entstehen. Dabei wurde zuerst versucht, Stoffwechselverinderungen méglichst
im Anfangsstadium der Virusinfektion festzustellen, um dadurch Aufschluss tiber die physio-
Jogischen Vorgiénge zu erhalten, die zur Virusvermehrung und zur Ausbildung der Krankheits-
erscheinungen fiihren. Es gelang in diesen Versuchen jedoch nicht, unmittelbar nach der Infek-

tion spezifische Verinderungen im Wirtsstoffwechsel nachzuweisen, die zu den genannten
Erscheinungen fiithren. ' ' '

*Zu einem besonders wichtigen Schwerpunkt der Phytopathologie wurde die Pﬂanienyiro—
logie, die M. KILNKOWSKI besonders am Herzen lag und dié er neben seinem Amt als Insti-

tutsdirektor auch perstnlich wissenschafilich leitete. Eine Vielzahl Publikationen und Fachbii- -
cher, allem voran die von ihm begriindete vierbindige ,,Pflanzliche Virologie”, bezeugen die
wissenschaftliche Leistungsfihigkeit dieser bedeutenden Forschungsrichtung im Ascherslebe-
ner Institut, die auch unter seinen Nachfolgern D. SPAAR (1970.1972), H.-J. MULLER (1972-
1976), H. KLEINHEMPEL (1 976-1989) und G. PROESELER (1989-1991) forigegefiihrt wur-
de. D. SPAAR; det die Leitung des Instituts gern zur Lebensaufgabe gemacht hitte, aber schon
nach zwei Jahren zur Wahrnehmung von Leitungsaufgaben im Prisidium der Akademie der
Landwirtschaftswissenschaften in das Leitungsgremium der Akademie berufen wurde, orien-
tierte auf die Ausrichtung wissenschaftlicher Arbeiten fiir den vorbeugenden Pflanzenschutz in
Verbindung mit acker- und pflanzenbaulichen MaBnahmen sowie auf die Verstar-ung der For-
schung zur Verbesserung, Erweiterung und wirksameren Nutzung der pflanzlichen Re-
sistenz. Der zunehmenden Bedeutung der pflanzlichen Resistenz folgend, galt sein besonderes
Interesse immer mehr der Resistenzforschung und ~ziichtung und ihrer gezielten Nutzung in
integrierten Pflanzenschutzsysiemen. Demzufolge — und das ist sein- Verdienst profilierte er
das Institut fiir Phytopathologie Aschersleben zu einen Zentrum phytopathologischer For-
schungen fiir die Pflanzenziichtung und entfalteie dazu eine enge Zusammenarbeit mit den
Zichtergemeinschaften. Resultat dieser Bemthungen war die von ihm geleitete Kommission

,,Resistenzforschung und -ziichtung™ der Akademie sowie -die Bi]dung von Arbeilsgruppen
»Resistenzziichtung” in den Ziichtergemeinschafien. '

Der zunehmenden Bedeutung und Beachtung ¢kologischer Gesichtspunkte folgend; bildete die
Resistenz der Kulturpflanzen gegen Krankheiten und Schidlinge fir mich d?n !
Schwerpunkt der pflanzenbaulichen und pflanzenziichterischen Forschung. Deshalb befasste
sich die Virusresistenzforschung im Institut fiir Phytopathologie Aschersleben sowohl mit den

Grundlagen der Resistenz als auch mit der Entwicklung und Erprobung von Resistenzpril-

fungsmethoden sowie der Resistenzpriifung und Selektion virusresistenten Ausgangsmaterials
fir die Pflanzenziichtung, |
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Mein besonderes Interesse galt in diesem Zusammenhang der Resistenzforschung und -
ziichtung und der Nutzung der pflanzlichen Resistenz in den integrierten Pflanzenschutzsys-
temen. Und dabei ging es mir, das [nstitut "Aschersleben zu einem Zentrum phytopathologi-
scher Forschung fiir die Pflanzenziichtung und ich initiierte dazu eine enge Zusammenarbeit
mit den Ziichtergemeinschaften, wie es auch in der Kurzfassung meiner Biographie zum
Ausdruck kommt. Die wissenschaftlichen Ergebnisse dieser Arbeitsrichtung ,Resistenzfor-
schung gegeniiber Viren* fanden ihren Niederschlag in dem von H. KEGLER und W. FIEDT
im Jahre 1993 herausgegebenen Werk ,,Resistenz von Kulturpflanzen gegeniiber pflanzlichen
Viren®, an dem ich Mitautor war. Uber die insgesamt enge Zusammenarbeit im_Institut fiir
Phytopathologie dullerte sich Prof. Dr. KEGLER im Namen aller ehemaligen Mitstreiter an-
lasslich der Geburtstagsfeier zu meinem 70-igsten Geburistag in Kleinmachnow:

Dieter Spaar lemte ich als den Nachfolger von Maximilian Klinkowski im Amt des Direktors
des ehemaligen Instituts fiir Phytope*hologie der Deutschen Akademie der Landwirtschafts-
wissenschaften kennen. Keiner wusste damals so recht, was nun auf uns zukommen wiirde,
waren wir doch alle mehr oder weniger ,.klinko-gepragt”. Doch es erwiesen sich alle Befiirch-
tungen sehr schnell als unbegriindet. Dieter Spaar gelang es schnell und liberzeugend, be-
wihrte Traditionen dieses angesehen Instituts mit neuen Entwicklungen der Phytopathologie
jener Zeit zu verbinden und seine Mitarbeiter auch hierfiir zu gewinnen. Zu den zukunfts-
trichtigen Forschungsrichtungen zéhlten zu Beginn der 70er Jahre vor allem die Krankheits-
resistenz und die Serodiagnostik, denen sich das Ascherslebener Institut nun verstirkt zuge-
wandt hat.

Dieter Spaar iiberzeugte durch seine universelle Sachkunde, seinen Blick iiber den Horizont,
sein Interesse am Experiment und vor allem auch durch Ideen, mit denen er dem Forschenden
Anreiz und Antrieb verlieh. Er konnte zuhéren, fragen, raten und — fiir einen Leiter nicht
selbstverstindlich — auch loben. Seine besondere Aufmerksamkeit und Fiirsorge widmete er
dem wissenschaftlichen Nachwuchs, allen jungen Wissenschaftlerinnen und Wissenschaft-
lern, denen er durch Forderung und Forderung den Weg ins Leben wies. Sehr am Herzen lag
ithm stets eine moglichst vielseitige und kollegiale Zusammenarbeit der verschiedenen For-
schungsgruppen; Zusammenarbeit innerhalb des Institutes, insbesondere zwischen Anwen-
dungs- und Grundiagenforschung, Zusammenarbeit mit der Pflanzenziichtung, der landwirt-
schaftlichen und girtnerischen Praxis, aber auch mit anderen Forschungseinrichtungen des In-
und Auslandes. Auf gegenseitigem Vertrauen und Nuizen beruhende Forschungskooperation
bezeichnete er als ,,Gratisproduktivkraft“. Zahlreiche wissenschaftliche und populédrwissen-
schaftliche Publikationen seines damaligen Institutes, viele zugelassene und im praktischen
Anbau bewihrte krankheits-, insbesondere virusresistente Sorten, aber auch praxisrelevante
Methoden und Verfahren kiindeten von jener Kraft.

Dieter Spaar genoss Autoritdt ohne Distanz. Seine Kollegialitit war natiirlich und nicht ge-
spielt. Sie zeigte sich nicht nur bei der Losung dienstlicher, sondern auch personlicher Prob-
leme. Wo er helfen konnte, tat er es, ganz gleich, ob sein ,,Sorgenkind™ der habilitierte Wis-
senschaftler, die technische Assistentin oder der Handwerker war. Er duldete weder Unauf-
richtigkeit noch Schluderei. Seine Kritik war deutlich, aber nie verletzend. Zu den liebenswer-
ten Eigenschaften zihlte auch sein Humor. Bemerkenswert und geschitzt war seine Zivilcou-
rage gegeniiber der ,,Obrigkeit®, der das Institut und spéter ebenso die Akademie jene Ruhe
und Kontinuitét verdankte, die sie zu der erfolgreichen Forschungsarbeit brauchten.

Vom Prisidium der Akademie wurde ich mit der Ausarbeitung eines komplexen Rorschungs-
programms fiir den Pflanzenschutz beauftragt, das an den Forderungen eines integrierten
Pflanzenschutzes orientiert war. Auf seiner Grundlage haben wir dann in allen produktions-
orientierten Instituten Arbeitsgruppen fiir Pflanzenschutz, bei den Ziichtungsbereichen Ar-
beitsgruppen fiir Resistenz, im Forschungszentrum fiir Bodenfruchtbarkeit eine schlagkréftige
Gruppe fiir Fruchtfolgekrankheiten und Nematoden aufgebaut und in Kleinmachnow die &ko-
toxikologische Forschung, Forschungen zur Applikationstechnik, zu Wirkungsmechanismen
und Wachstumsregulatoren, zu komplexen Pflanzenschutzverfahren im Getreide- und Obst-




bau sowie zur Unkrautforschung etabliert. wobei unser Konzept immer mechanisch-
chemische Unkrautbekdmpfung hief (allein die Titel der Arbeiten von Dr. Giinter Feyerabend
und seinen Mitarbeitern sind ein Beleg dafiir). In Ergénzung dieses Programms wurde eines
zur Resistentforschung und —ziichtung beschlossen, bei-dem wir auf einem von mir frither in
der unter Leitung von Prof. Dr. Dieter Ebert stehenden Kommission Pflanzenproduktion vor-
gelegten Strategiepapier aufbauen konnten. Zu allen Komplexen haben wir iiber einzelne In-
stitut hinausgehende Kooperationen organisiert, wobei die Kapazititen der Universitéten und
anderer Einrichtungen voll einbezogen wurden. Alle Arbeiten wurden von entsprechenden
Gremien geleitet, die zum Teil auch unter meiner direkten Leitung standen, wie die Kommis-
sion fiir Resistenzforschung oder die Sektion Pflanzenschutz. Auf Wunsch von Herrn Prof.
Dr. Hey habe ich nach seiner Emeritierung die schon frither durch seine Initiative gegriindete
Arbeitsgruppe Toxikologie geleitet. Spéter konnte ich die Leitung dieser Arbeitsgruppe Herm
Prof. Dr. Horst Beitz iibertragen. Es ist das groBe Verdienst von Hermm Hey gewesen, schon
friihzeitig auf die Risiken des einseitigen chemischen Pflanzenschutzes hingewiesen zu haben
und mit dieser Arbeitsgruppe beim Prasidium der AdL ein entsprechendes wissenschattliches
Gremium geschaffen zu haben.

Es war und ist meine feste Uberzeugung, dass resistente Sorten eine Richtung biologischen
Pflanzenschutzes sind, die in der Praxis breit und effektiv realisiert werden kann. Genauso
war und bin ich der Meinung, dass auch die Resistenz allein uns nicht alle Probleme des
Pflanzenschutzes 1ost. Ich habe mich immer dagegen gewehrt, ein Element des integrierten
Pflanzenschutzes gegeniiber anderen zu diskreditieren und halte es besonders verwerflich,
wenn das Wissenschaftler tun. Ist die Schaffung resistenter Sorten schon schwierig und nicht
zum Nulltarif zu bekommen, so ist die Erhaltung der Resistenz eine noch gréflere Herausfor-
derung. Unter dem Eindruck erster groBer Erfolge in der Resistenzziichtung unter Nutzung
von R-Genen wurde leider bald die einfache biologische Wahrheit vergessen, die der ameri-
kanische Ziichtungsforscher Ernest Freeman bereits in der ersten Nummer der ,,Phytopatholo-
gy* im Jahre 1910 mit dem Satz charakterisierte: ,,Resistenz ist nicht nur zu schaffen, sondern
auch zu erhalten®. Das gilt fiir genetisch geschaffene Sorten genauso wie fiir andere. Wir ha-
ben deshalb zum einen Schwerpunkt auf die quantitative oder horizontale Resistenz gelegt
(Prof. Dr. Kegler hat damals noch einmal die Bedeutung und Moglichkeiten der quantitativen
Resistenz am Beispiel der Bekdimpfung von Viruskrankheiten aufgezeigt), zum anderen nach
Méglichkeiten zur Erhaltung der qualitativen oder vertikalen Resistenz gesucht. Denn die
,boom- and bust-Zyklen“ hatten auch uns in unserer Ziichtung schwer getroffen. In wenigen
Jahren wurde in den von Prof. Dr. Dieter Lau geschaffenen Spitzenbraugerstensorten die auf
den MLa 7 und Mla 12 — Genen beruhende Mehltauresistenz iberwunden, was natiirlich gro-
fen volkswirtschaftlichen Schaden anrichtete. Dieter Lau und ich suchten zunéchst den Aus-
weg in Mehrliniensorten, sahen dabei natiirlich auch viele Probleme. Um so freudiger stimm-
ten wir dem Vorschlag von Dr. Horst Zimmermann von der Zentralstelle flir Sortenwesen in
Nossen zu, poliresistente Sortenmischungen zu schaffen und das neue wertvolle Material von
Dieter Lau und anderen Mitgliedern der Ziichtergemeinschaft Sommergerste nur in Sortenmi-
schungen geschiitzt in die Praxis zugeben. In einer Beratung von Dr. Zimmermann, Prof. Dr.
Lau, Prof. Dr. Dieter Ebert, Dr. Veckenstedt und mir haben wir in Nossen damals ein Projekt
auf den Weg gebracht, das in der Komplexitit seines gleichen gesucht hat. Mit seiner Reali-
sierung, die in einer groBen interdisziplindren Gemeinschaftsarbeit erfolgte, wurden schlieB-
lich in der DDR rund 90 % der Braugerste in Sortenmischungen angebaut, wertvolle Resis-
tenzen erhalten und der Einsatz von Fungiziden wesentlich reduziert (1990 waren es rund
- 300.000 ha, 92 % der Gerstenanbaufléiche; 17 Sorten mit 7 verschiedenen Resistenzfaktoren
wurden in 9 Sortenmischungen angebaut, die in der Regel aus 4 Komponenten bestanden).

Weitere Uberlegungen unserer Konzeption waren auf die Schaffung eines Gen-Mosaiks (gene
deployment) bei luftbiirtigen Getreidekrankheitserregern gerichtet. Fiir die Realisierung eines
solchen Konzeptes war natiirlich die DDR viel zu klein. Da aber unsere Ziichtungskooperati-
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on im wesentlichen auf die RGW-Lander konzentriert war, schwebte mir ein Rasseniiberwa-~
chungssystem flir diesen gewaltigen euroasiatischen Raum vor. Als Leiter der Arbeitsgruppe
Agrarforschung des RGW, der die Planung und Koordinierung der gesamten Wissenschafts-
kooperation auf dem Agrarsektor oblag, habe ich viel Zeit und SchweiB verwandt, so etwas zu
installieren. Hier musste natiirlich der groBe Raum der Sowjetunion einbezogen werden, aber
gerade dort hatten wir die gréfiten Probleme. Schlieflich war es méglich, ein solcher Projekt
im KOZ Posznan zu etablieren. Und hier muss ich vor allem zwei Namen von Geburtshelfern
-dieses Projektes nennen: Frau Prof. Dr. Nadeshda Nikolajewna Gusewa aus dem VIZR in
Sanki—Petersburg und Prof. Dr. Hans Joachim Miiller. Sie haben damals das erste Konzept
zur Virulenzgen-Uberwachung erarbeitet und wir haben es dann nach vielen kleine und gro-

Beren Diskussionsrunden auf den Weg gebracht. Natiirlich ist unter heutigen marktwirtschafi-
lichen Bedingungen ein Gen-Mosaik kaum zu verwirklichen, aber eine flaichendeckende Viru-
lenzgen-Uberwachung kann uns auch heute fiir die Resistenzziichtung und den Einsatz resis- ;
tenter Sorten im Rahmen des integrierten Pflanzenschutzes niitzliche Informationen geben.
Als die Bitte an mich herangetragen wurde, auf dem einen zu Ehren von Prof. Dr. Horst Lyr
stattfindenden Ehrenkolloquium iiber diesen Abschnitt seines Wirkens zu sprechen, habe ich
zunichst zégernd tiberlegt, ob ich dafiir der Richtige bin. Sicher gibt es Kollegen, die seinen
unmittelbaren Forschungsarbeiten fachlich naher standen. Aber wahrscheinlich bin ich derje-
nige, der das gesamte wissenschaftliche und wissenschafisorganisatorische Werk dieser
zwanzig Jahre seiner Tétigkeit, die immerhin die Hilfte seines aktiven schopferischen Berufs-
lebens ausmachten, aus eigenem Erleben am besten {iberschauen kann.
Zunéchst als Direktor des Partnerinstitutes in Aschersleben (wir wurden fast gleichzeitig als
Direktoren berufen), spiter in meinen verschiedenen Funktionen in der Leitung der Akademie
der Landwirtschaftswissenschaften der DDR. Als Horst Lyr im Jahre 1971 die damalige Zent-
ralanstalt Kleinmachnow als Direktor iibernahm, stand vor ihm eine komplizierte Aufgabe:
Die unter ihrem langjdhrigen Direktor Prof. Dr. A. Hey in den Traditionen der Biologischen
Reichsanstalt geleitete Kleinmachnower Einrichtung, die sich durch eine grofe Praxisverbun-
denheit auszeichnete und die bei den vielen Strukturverdnderungen des staatlichen Pflanzen-
schutzes in der DDR und einer mangelnden Verankerung des Pflanzenschutzes im Ministeri-
um fiir Land- und Forstwirtschaft bzw. in der Produktionsleitung des Landwirtschaftsrates der
DDR als das Kompetenzzentrum der DDR auf dem Gebiet des praktischen Pflanzenschutzes
mit Hoheitsaufgaben tiberhduft war und dessen qualifizierter Mitarbeiterstamm mit ,,Feuer-
wehreinsitzen™ von vorausschauender wissenschaftlicher Arbeit abgehalten wurde, sollte ent-
sprechend einer Festlegung des Prisidiums der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften
der DDR zu einem zentralen Forschungsinstitut auf dem Gebiet des Pflanzenschutzes umges-
taltet werden. Ich gestehe, dass meine Aufgabe, die ich mit der Ubernahme des Instituts fiir
Phytopathogie Aschersleben der AdL zu meistern hatte, um ein vielfaches einfacher war. Hat-
te doch mein Vorgénger, Herr Prof. Dr. M. Klinkowski, mir ein auf international hohem Stand
arbeitendes Forschungsinstitut und hochbefshigte Wissenschaftler mit einem eingeengten
Aufgabenspekirum hinterlassen, so dass es mir leicht fiel, mein Ziel zu erreichen, ein phyto-
pathologisches Forschungsinstitut mit dem Schwerpunkt der Resistenz- und phytopathologi-
schen Ziichtungsforschung zu entwickeln. Die Lasten der wissenschaftlichen Begleitung des
Gesamtspektrums des Pflanzenschutzes in seiner ganzen Vielfalt lag auch weiterhin beim
Kleinmachnower Institut. Horst Lyr musste den Spagat vollbringen, eine in die Tiefe gehende,
auf Schwerpunkte konzeéntrierte Grundlagenforschung zu etablieren, ohne die wissenschaftli-
che Kompetenz auf allen praktisch relevanten Pflanzenschutzgebieten einzuschréinken. | Prof,
» Dr. Ebert erinnert, entstanden die grundlegenden Ideen zum Schaderregeriiberwachungssys-
tem bel einem gemeinsamen Skiausflug und wihrend eines Saunabesuches, wobei bei letzte-
rem die Erdrterung so intensiv stattfand, dass beide nicht bemerkten, wie sich eine fremde
Person zugesellte, die schweigend, aber mit grofem Interesse dem Disput folgte. Aus dem
Forschungsinstitut brachte Prof. Dr. Lyr mit Werner Ebert und Glinter Hoffmann auch zwei
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fachlich hoch befihigte und —motivierte Mitstreiter in das Institut ein, die mit Enthusiasmus
ihre neuen Aufgaben verfolgten und solide Arbeitsgruppen aufbauten, die sich bald auch in-
ternationale Anerkennung erwarben. Die Leistungen beider Arbeitsgruppen wurden mit dem
Nationalpreis der DDR gewdirdigt. Insgesamt war es eine Stirke Horst Lyrs, mit einem gro-
Ren Gespiir fiir wissenschaftliche Kreativitét seine Mitarbeiter auszuwéhlen, sie zu fordern
und zu férdern. Die Etablierung dieser neuen Forschungseinrichtungen ging weder im [nstitut
noch in der Pflanzenschutzpraxis reibungslos vor sich. Die Notwendigkeit, einen neuen ent-
scheidenden Schritt in der Pflanzenschutzforschung zu gehen, wie ihn die Entwicklungen der
biologischen Wissenschaften und die Rechentechnik ermoglichten und erforderten, wurde
nicht immer erkannt. So war der Widerstand gegen das neue Schaderregeriiberwachungssys-
tem nicht nur in den Pflanzenschutzéimtern und in den staaflichen Leitungen nicht gering,
sondern es waren auch Mitarbeiter des eigenen Institutes, die in alten Arbeitsweisen des
Warndienstes verhaftet waren, welche die Bedeutung dieser neuen Arbeiten nicht gleich er-
kannten, wenn auch konzeptionelle und praktische Arbeit zur Entwicklung und zur Uberlei-
tung der rechnergestiitzten Schaderreger- und Bestandesiiberwachung unter der unmittelbaren
Leitung V&' Prof. Dr-Ebert erfolgte, der es in hervorragender Weise verstand, hochqualifizierte
Spezialisten, wie Prof. Dr. Volkmar Gutsche, Dr. Dietmar Rossberg, Dr. Siegfried Enzian, Dr.
Heinz Trommer, Prof. Dr. Peter Schwihn oder Dr. Gerd Lutze, um sich zu scharen und eine
breite Zusammenarbeit auch mit wissenschaftlichen Einrichtungen auBerhalb der Akademie
zu organisieren; so ist es das unvergessliche Verdienst des Jubilars, diese neue zukunftstrich-
tige Forschungsrichtung auf den Weg gebracht zu haben.

Ahnliches muss man zur neu etablierten Arbeitsrichtung der Anwendung von Wachstumsre-
gulatoren sagen. Mit der Organisation einer fruchtbringenden Gemeinschaftsarbeit mit Prof.
Dr. Kochmann vom Chemiekombinat Bitterfeld hat er den Grundstein dafiir gelegt, dass mit
dem ,,Camposan® ein damals im Rahmen der Intensivierung des Getreideanbaus in der Praxis
dringend bendtigter Halmstabilisator fiir die noch wenig standfesten Winterroggen- und Wip-
tergerstensorten von der unter Leitung soines Mitarbeiters Gunter Hoffmann stehenden Ar-
beitsgruppe bis zur praktischen Anwendung gefithrt wurde. Es ging ja hier nicht einfach um
eine Mittelpriifung, sondern um die Aufklérung physiologischer Zusammenhénge. Ich erinne-
re mich noch gut der Kritik, die auch ich zu spiiren bekam, als es in der ersten praktischen
Erprobungsphase zu Wintergerste witterungsbedingte Minderertrige gab. Die erfolgreiche
Erprobung und Praxiseinfilhrung diese Préparates hat meine personliche Auffassung bestarkt,
dass zwischen einer Laborlosung und der praktischen Anwendung noch ein langer Weg wis-
senschaftlicher Arbeit liegt, der von Grundlagenforschern hiufig nicht gesehen wurde und
dem in der heutigen Wissenschaftspolitik besonders wenig Aufmerksamkeit geschenkt wird.
Diesen Weg erkannt und abgesteckt zu haben, den sein Mitarbeiter Giinter Hoffmann dann -
mit Hartnickigkeit verfolgte, bleibt immer mit dem Namen Lyrs verbunden, wenn auch nach
der erfolgreichen Losung dieser Aufgaben sich eine Reihe Trittbrettfahrer eingestellt haben.

Die Arbeiten mit dem ebenfalls aus der Zusammenarbeit der Professoren Lyr und Kochmann
hervorgegangenem Priparat Ethex auf der Basis von Ethylhexanol als Konservierungsmittel
fiir Feuchtgetreide und Grundfutter, das in der DDR als Ersatz der nichtvorhandenen Amei-
sen- und Propionsiure Bedeutung gehabt hitte, erwiesen sich als schwieriger und verioren mit
der Wende ihre praktische Relevanz. Bei der allseitigen Testung konnte auch die starke
Schlupfindikationswirkung auf den Riibennematoden nachgewiesen werden. Horst Lyrs wis-
senschaftliche Leistungen der Kleinmachnower Zeit wiirdigen, heift natiirlich vor allem seine
schon in Eberswalde begonnenen grundlegenden Arbeiten zur Aufklirung der Eigenschaften
und Wirkungsmechanismen verschiedener Gruppen moderner Fungizide herauszuheben. Sie
fithrten zwar nicht zu spektakuldren praktischen Losungen, aber gerade auf diesem Gebiet
Kkonnte er sich mit seinen Leistungen einen hervorragenden internationalen Ruf erwerben. Es
war kompliziert und ich bin dafiir auch nicht kompetent, diese Arbeiten im Detail zu refe-
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rieren. Aber zwei Leistungen mdchte ich herausstellen: zum einen die feste Etablierung der
schon in seiner Eberswalder Zeit begonnenen Internationalen Reinhardtsbrunner Symposien
iiber moderne Fungizide und antifungale Verbindungen zu einem im dreijihrigen Turnus
stattfindenden Meinungsaustausch, der auch heute noch einen festen Platz im Terminkalender
aller einschldgigen Spezialisten hat. Auf dem Symposium im Jahre 1984 hatte ich die Ehre,
gemeinsam mit Horst Lyr den Eréffnungsvortrag zum Thema ,,.Die Nutzung von Fungiziden
und resistenten Pflanzensorten als Basis fiir moderne Pﬂanzenschutzstrategzen“ Zu halten. I's
war sicher das agrarwissenschaltiiche Ereignis in der DDR, das sich der breitesten internatio-
nalen Beteiligung und Anwesenheit hochkaritiger Forscher erfreute. Diese Leistung muss
man deshalb besonders hervorheben, weil sie unter komplizierten politischen Rahmenbedin-
gungen und administrativen Restriktionen erfolgte. Dass die Vertreter der DDR bei diesen

Symposien nicht nur staunende Zuhérer waren, dafiir sorgten Horst Lyr und seine Mitarbeiter,
die stets mit gewichtigen Beitrigen auftraten. Wenn im Jahre 2007 nunmehr nach 45 Jahren
seit Beginn der Reihe bereits das 15. Symposium stattfindet, so muss man auch feststellen,
dass es sich dabei um eine der wenigen wissenschaftlichen Veranstaltungsreihen handelt, die
das Ende der DDR iiberdauert hat und sich nach wie vor groBen Zuspruchs erfreuf. Zum ande-
ren soll die im Jahre 1987 erfolgte Herausgabe des Buches ,Modermn selective Fungicides
genannt werden, firr die es ihm gelang, international fiihrende Fachvertreter zu gewinnen und
fiir das ich damals mit groBer Freude ein Geleitwort geschrieben habe. Seit 1996 liegt es in
zweiter Auflage vor. Ich denke, mit den genannten zwei herausgehobenen Leistungen hat sich
Prof. Dr. Horst Lyr selbst bereits zu Lebzeiten die schonsten Denkmiler gesetzt. Under
war mit seinen Grundlagenarbeiten bemiiht, auch der empirisch nach dem Gesetz der grofien
Zahl verlaufenden Suche nach neuen Pflanzenschutzmitteln eine neue Basis fiir zielstrebigere
Arbeit zu schaffen. Dazu diente auch ein mit der Eberswalder Arbeitsgruppe entwickeltes
Simulationsmodell. Viele seiner Arbeiten konnten bei uns angesichts ungeniigender indus-
trieller Forschungs- und Entwicklungskapazitéiten auf dem Gebiet des chemischen Pflanzen-
schutzes und veralteter Produktionsanlagen in der chemischen Industrie nicht realisiert wer-
den. In diesem Zusammenhang denke ich heute noch mit Grausen an einen Besuch der Bi-58
{Dimethoat)-Produktionsstitte im CK Bitterfeld, i der die Arbeitsbedingungen so haarstréu-
bend waren, dass nur durch kurzfristig rotierende Verpflichtungen von Arbeitskriften die
Produktion aufrecht erhalten werden konnte. Das damit fiir die praktische Umsetzung vieler
Grundiagenarbeiten keine Basis vorhanden war, schmélert nicht fie Leistungen der Arbeits-
gruppe von Horst Lyr. Dieses Urteil wird auch dadurch untermauert, dass seine Arbeitsgruppe
der grofite Leistungstrdger im Rahmen des immateriellen Exportes unserer Akademie war,
den wir in jedem Jahr mit iiber einer Million Valutamark zu realisieren hatten. Dem dienten
mit den Firmen BASF, Hochst und Schering abgeschlossene Vertrige zur Auftragsforschung,.
Die Ergebnisse des umfangreichen wissenschaftlichen Werkes von Horst Lyr sind in der statt-
lichen Zahl von 185 Arbeiten, rund 120 Patenten und vier Biichern dargelegt. In der Klein-
machnower Zeit betrafen sie vorwiegend Arbeiten liber die Wirkungsmechanismen von
Pflanzenschutzmitteln, vorwiegend von Fungiziden sowie zu Resistenzen gegeniiber Fungizi-
den. Bemerkenswert sind auch seine friihzeitigen Warnungen vor Mykotoxinen und den Fol-
gen einer Klimaverdnderung.

In vielen wissenschaftlichen Gremien hatte die Meinung von Horst Lyr auch nach der aus
politischer Willkiir erfolgten Abberufung aus dem Plenum der Akademie und der Ablésung
als Direktor des Institutes fiir Pflanzenschutzforschung Kleinmachnow Gewicht. Nicht allen
hat die Rigorositit gefallen, mit der er seine Auffassung vertrat. Ich glaube auch, dass er mit
seinen bei der Ubernahme des Kleinmachnower Institutes geduBerten Worten, die Pflanzen-
schutzforschung ,;aus dem Zeitalter der Sammler und Jéger in die Moderne* fithren zu wollen,
sich selbst Barrieren aufgebaut hat, die ihm sein Wirken erschwerten. Fiir mich war er immer
ein gerngesehener Diskussionspartner, ob es bei gemeinsamen Auslandsreisen, zum Beispiel
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beim morgendlichen Bad im Internationalen Wissenschaftlerheim in Warna, in den gemein-
samen Zimmern in den Studentenheimen in Exeter in England oder Miniapolis in den USA,
bei Wanderungen durch London oder New York, auf dem Marsch vom amerikanischen Kon-
sulat in der Clay-Allee entlang der Strafle unter den Eichen bis zum Steglitzer Kreisel, wo wir
bei 35 @ im Schatten am Denkmal fiir die Maueropfer endlich eine Bank fandén, auf der wir
sitzen und warten konnten, bis eine Bank dffnete, die das uns vom Ministerium mitgegebene
ungiiltige Geld umtauschte, damit wir mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln fahren konnten.

Zum Thema Schadiiberwachung als Direktor fiir Pflanzenproduktionsforschung im Jahre
1972 begann meine Verantwortung fiir den Gesamtbereich Pflanzenschutzforschung. Getreu
dem mir in meiner Ausbildung an der Moskauer Timirjasew-Akademie und von meinem aka-
demischen Lehrer Prof. Dr. M. S. Dunin vermittelten Leitbild des Pflanzenschutzes vertrat ich
ein Konzept, dass seiner Zeit mit dem Begriff ,integrierter Pflanzenschutz® umrissen wurde.

In den Anfang meiner Berliner Tétigkeit fiel im Herbst 1972 eine Plenartagung der AdL zu
Fragen des Pflanzenschutzes. Die Grundlage legte ein Referat von Prof. Dr. Horst Lyr, der
1971 zum Direktor des aus der Biologischen Zentralanstalt Kleinmachnow hervorgegangenen
Instituts fiir Pflanzenschutzforschung Kleinmachnow der AdL mit einem Bereich in Ebers-
walde berufen wurde. Auf Grund seiner fachlichen Orientierung und der von Horst Lyr ver-
tretenen Arbeitsrichtung fiel dieses Referat sehr einseitig ,,chemielastig™ aus. Dabei wirkte
auch der vom Zeitgeist gendhrte Glaube an die Wunder der Chemie mit. Im Korreferat habe
ich meinem Standpunkt vertreten, dass der Pflanzenschutz nicht nur, und nicht in erster Linie
chemischer Pflanzenschutz ist, dass chemische Mittel so viel und so oft wie nétig, aber so
wenig und selten wie moglich eingesetzt werden sollten und insgesamt nur auf der Grundlage
dkonomisch und skologisch begriindeter Entscheidungsgrundlagen.

Vom Prisidium der Akademie wurde ich in Auswertung dieser Plenartagung mit der Ausar-
beitung eines komplexen Forschungsprogramms fiir den Pflanzenschutz beauftragt, das an
den Forderungen eines integrierten Pflanzenschutzes orientiert war. In Fortsetzung dessen
wurden weitere Elemente des von mir ausgearbeiteten und unter meiner Gesamtleitung reali-
sierte Programm darzulegen, aus dem ich zwei Projekten besondere Aufmerksamkeit widme-
te, da ich ihnen Schliisselfunktionen zumal und die wihrend meiner gesamten Tatigkeit in der
Akademie von mir entweder direkt geleitet (wie der Komplex der Resistenzforschung) oder
von mir stindig kontrolliert, verfolgt und geférdert wurden, wie das bereits 1971 von Prof.
Dr. Werner Ebert im Bereich Eberswalde etablierte und geleitete Forschungsprojekt: ,,fj_bg;:
wachungssystem auf EDV-Basis flir Schaderreger der Pflanzenproduktion®. Ich erkannte in
_ letzterem den Ansatzpunkt, um unter Nutzung der damals aufkommenden modernen Kom-
munikationstechniken die Pflanzenschiiden und gleichzeitig den Aufwand chemischer Mittel
zu minimieren, Damit war der Umweltschutz von vornherein wichtiger Aspekt des Projektes.

Es sei nebenbei angemerkt, dass dieses Projekt mit mehr als 80 beteiligten Wissenschaftlern
aus mehr als 15 Einrichtungen, nicht nur der AdL, sondern auch aus verschiedenen Berei-
chen des Hochschulwesens und der AdW, das grifite zusammenhéngende, auf ein Ziel ge-
richtete Projekt nicht nur auf dem Gebiet des Pflanzenschutzes, sondern in der Pflanzenpro-
duktionsforschung der DDR insgesamt war. Der geistige ,,Stab“ des Projektes befand sich
aber zu allen Zeiten in Eberswalde. Hatte es doch Prof. Dr. Ebert verstanden, im Bereich
Eberswalde frithzeitig hervorragende Spezialisten um sich zu scharen, von denen besonders
hier nur Dr. Reinhard Trommer, Dr. Volker Guische, Dr. Peter Schwéihn, Dr. Siegfried Enzi-
an, Dr. Klaus Réder genannt seien. Es erheiterte mich deshalb auch in der Wendezeit, als ich
von westdeutschen Kollegen immer vom System ,,Wetzel“ sprechen hérte. Er war mit einbe-
zogen, seine Mitarbeiter hatten auch sehr wertvolle Teilarbeit geleistet, aber augenscheinlich
hatte er seine Rolle bei seinen Reisen in die Altbundeslénder weit iiberzogen dargestelit. Das
konnte ich spiter korrigieren.




Bereits seit 1973 stand neben der stindigen konzeptionellen und forschungsmiBigen Ver-
vollkommnung des Gesamtsystems die praktische Erprobung in den Einrichtungen des staat-
lichen und betrieblichen Pflanzenschutzes auf der Tagesordnung und 1975 wurde das System
bereits flichendeckend in der DDR eingefiihrt. Herr Prof. Dr. Fred Klingauf, der langjdhrige
Prisident der Biologischen Bundesanstalt, sagte miveinmal: “Herr Spaar, Sie hatten es doch
gut in der DDR. Wenn Sie in der Akademie etwas als richtig erkannt haben, wurde es von
oben nach unten administrativ durchgesetzt.” Das stimmte leider nur zum Teil. Auch bei die-
. sem Projekt galt es viele Widerstéinde in den Pflanzenschutzimtern und in den staatlichen
Leitungen zu iiberwinden. Mit Dr. Hubert Herold hatten wir allerdings im Zentralen Pflan-
zenschutzamt schnell einen Mitstreiter gefunden, der sich mehr und mehr engagierte. Uber
den Gesamtverlauf des Projektes bis zum Jahre 1989, in dessen Ergebnis nach dem Urteil
von Prof. Dr. Jiirgen Kranz von der Justus-Liebig-Universitét Giellen, eines profunden Ken-
ners der Materie, ,,die beste Datenbank in der Welt fiir Prognosen und Pflanzenschutziiber-
wachungen® entstandwar hier nicht die Zeit zu berichten. Prof. Dr. Jirgen Kranz, mit dem
ich mich auch heute noch regelmiBig austausche, hat seit meinem ersten Zusammentreffen
mit ihm anlésslich einer EPPO-Tagung in den 70-ger Jahren in Paris, als er tiber unser Pro-
jekt erfuhr, dieses stets mit groBer Achtung vor den Leistungen der Eberswalder Koliegen
und mit grofier Sympathie verfolgt.

Die ,,beste Datenbank der Welt“ — das war der Datenspeicher Pflanzenschutz (DAPSU), der
1989 1 216 800 Befallserhebungen zu insgesamt 79 Schaderregern an 7 Kulturen umfasste.
Dazu kamen noch die Grunddaten (42 Parameter) von 420 Kontrollschldgen pro Jahr. Dieser
Speicher steht noch heute dem JKI-Institut im Bereich Kleinmachnow zur Verfiigung. Er
wurde auch spiter durch die Messwerte eines eigenen Versuchs- und Messfeldes in Hohenfi-
now gespeist. Es bedrlickte mich heute, weénn ich beobachtete, wie die solide empirische
Feldforschung unterschitzt und mehr und mehr eingeschréinkt wurde. Diesen Mangel kann
auch die modemste Computertechnik nicht ausgleichen. '

In vielen Problemdiskussionen, bei Plandiskussionen und Verteidigungen von Forschungs-
Jeistungen in den Kollektiven konnte ich mich als Verantwortlicher fiir die Pflanzenprodukti-
onsforschung von der schdpferischen Arbeitsatmosphire in den Arbeitsgruppen tiberzeugen.
Als ich spiter (1977) zum Vizeprasidenten der AdL berufen wurde und neue Aufgabenberei-
che wahrnehmen musste, ich aber die Verantwortung fiir das Projekt im Présidium weiter
behielt, war es fiir mich besonders wichtig, einen guten Mitarbeiter an meiner Sette zu wis-
sen. Ich setzte mich mit Prof, Dr. Weizel, Lehrstuhl fiir Pflanzenschutz und Phytopathologie
der Martin-Luther-Universitit Halle-Wittenberg, in Verbindung, von dem ich wusste, dass er
eine gute Schule hoch qualifizierter Nachwuchswissenschaftler hatte. Wir verstandigten uns
und ich fubr zu Gesprichen nach Halle. Dabei fiel meine Wahl auf Dr. Gerd Lutze, der be-
reits 1972 erfolgreich promoviert hatte und seitdem als wissenschaftlicher Mitarbeiter am
Lehrstuhl titig 'war. Sicher hitte er auch in der sicheren Obhut des Lehrstuhls im warmen
..Nest“ bei Prof. Dr. Werzel sich habilitieren und seine akademische Laufbahn verwirklichen
konnen, mir aber gefiel, dass er — um mit einem omithologischen Begriff zu sprechen — kein
,.2Nesthocker sei, und sich neuen Herausforderungen stellen wollte. In den Jahren meiner
unmittelbaren Zusammenarbeit mit Gerd habe ich ihn als einen schopferischen, wissen-
schaftlich soliden, ehrlichen, durchaus nicht immer bequemen Mitarbeiter kennen und schét-
zen gelernt. Er war mir in dieser Zeit eine groBe Hilfe. Dank seiner Zuarbeiten und Wertun-
gen zum Stand des Projektes, seiner Schlussfolgerungen fiir weitere Entwicklungen, der in
Vorbereitung auf meine in Eberwalde durchzufiihrenden Beratungen mit ihm gefiihrten Dis-
kussionen war ich immer gut gewappnet.

Dem Drang nach wissenschaftlicher Arbeit vor Ort folgend, nahm Gerd Lurze die Tatigkeit
im Forschungszentrum Miincheberg auf (1982). Das fand meine volle Zustimmung. Ich spiir-
te damals auch, dass wir den Umbau des staatlichen und betrieblichen Pflanzenschutzes in
der DDR auf der Grundlage der Ergebnisse des Projektes mit der bisherigen leitungsméBigen
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Besetzung des Pflanzenschutzes im Ministerium fiir Land-, Forst- und Nahrungsgiiterwirt-
schaft nicht realisieren konnten. Mir wurde klar, dass das nur geht, wenn an der Spitze des
Pflanzenschutzes ein Mitarbeiter steht, der an der Ausarbeitung des neuen Systems selbst
beteiligt war, diese neuen Elemente beherrschte und durchsetzen konnte. Nach Beratung mit
Prof. Dr. Werner Ebert kamen wir zur Auffassung, Dr. Perer Schwdhn, den bisherigen Leiter
der Abteilung Schaderreger- und Bestandesiiberwachung, fiir diese Aufgabe zu gewinnen
und ihn. “fm Ministerium einzusetzen. Zum Nachfolger als Leiter der Abteilung Schaderre-
ger- und ‘Bestandestiberwachung im Bereich Eberswalde schlug ich Dr. Gerd Lutze vor. Es
gab allseitige Ubereinstimmung. Dr. Schwdhn iibernahm die Funktion des Abteilungsleiters
Pflanzenschutz im Ministerium und Dr. Gerd Lutze die des Abteilungsleiters fiir Schaderre-
ger- und Bestandesiiberwachung im Bereich Eberswalde.

In der Folgezeit habe ich mit grofier Sympathie seine weitere fachliche Arbeit verfolgt. Als
Abteilungsleiter in Eberswalde konnte er seine schipferischen Fahigkeiten voll entfalten und
er wuchs zu einem der hervorragenden Leistungstriiger in unserer Akademie heran. In dieser
Zeit waren es zwei Stofirichtungen seiner Arbeit, die er mit vollem Einsatz seiner Krifte und
groflem Ideenreichtum verfolgte.

+ 1. hat er mafigeblich an der Entwicklung eines umfassenden Informations- und Beratungs-
systems des Pflanzenschutzes fiir landwirtschaftliche Betriebe gearbeitet und friihzeitig
erkannt, dass ein solches in ein {ibergeordnetes System der Boden- und Bestandesfiihrung
(COOB) eingeordnet werden muss, wie es damals unter Regie des Forschungszentrums
fiir Bodenfruchtbarkeit, hier sei Prof, Dr. Kari-Otto Wenkel genannt, realisiert wurde;

2. erkannte er auch frithzeitig, dass wir von der »ochlag“-Betrachtung zur Aufklirung und
Modellierung des Wirkungsgefiiges in Agrodkosystemen libergehen miissen, um vor al-
lem unsere 6kologischen Zielstellungen erreichen zu kénnen-und hat sich auch in diese
Arbeiten im Rahmen des bereits 1980 von unserer Akademie festgelegten, und unter Lei-
tung von Prof. Dr. Werner Ebert stehenden Forschungsprojektes zur Agrotkosystem-
Modellierung am Beispiel des Winterweizen-Agrodkosystems (Symphyt-W) voll einge-
‘bracht, was in einer breiten Wissenschaftskooperation immer mehr ausgebaut wurde.

In den achtziger Jahren arbeiteten auf diesem Gebiet Wissenschafiler aus dem Institut Klein-
machnow, Bereich Eberswalde, ich nenne hier solche wie Volker Gutsche, Dietmar Rossberg,
Alfred Schultz, Eberhard Kluge, Bernd Freier: dem Bereich Pflanzenschutz der Sektion
Pflanzenproduktion der Martin-Luther-Universitit Halle-Wittenberg, Alfred Holz und Wolf-
gang Heyer; dem Institut fiir Getreideforschung Bemnburg-Hadmersleben, Prof. Dr. Wolfgang
Dabmisch und Dr. Heidrun Miihle, dem Forschungszentrum Miincheberg, Dr. Klaus Kiinkel
und Karl-Otto Wenkel; dem Institut fiir Landwirtschaftliche Information und Dokumentation,
Dr. Klaus Grossmann und nicht zuletzt eine Arbeitsgruppe des Bereiches Systemanalyse,
Modellierung und Simulation des Zentralinstituts fir Kybemetik und Informationsprozesse,
Dr. Klaus Bellmann, Dr. Eberhard Matthéus und Volker Wenzel. Mit der aktiven und frithzei-

tigen Hinwendung zu den Fragen der Agrookosystem-Modellierung hat Gerd Lutze mehr und
mehr die Basis fiir seine Arbeiten im ZALF Miincheberg geschaffen.

Direktor fiir Pflanzenproduktionsforschung, Vizeprisident und Prisident der

Akademie der Landwirtschaftswissenschaften

Unmitteibar nach meinem Abschied in Aschersleben begann meine Tatigkeit in der
Zentrale der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften. Wie mein Vorganger hat-
te ich in meiner Funktion als Direktor fir Pflanzenproduktionsforschung (1972 —
1977), Vizeprasident (1977 — 1984) und dainach Président der Akademie der Land-
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wirtschaftswissenschaften der DDR (1987 — 1990) wachsende Verantwortung wah-
zunehmen, die vorangehend von Prof. Dr. Dr. h.c. mult. H. STUBBE (1951 — 1968)
und Prof. Dr. Dr. h.c. E. RUBENSAM (1968 — 1987) wahrgenommen wurde. Doch
die Anforderungen an die von der Akademie zu Bseriden Aufgaben und zu erbrin-
genden Leistungen waren im Zugé der Zeit, besonders der 1980er Jahre gewach-
sen. Im Miﬁelpunkt der Entwicklung des Wirtschaftszweiges Land-, Forst- und Nah-
rungsgﬂterwirfschaﬁ in den 1980er Jahren stand die Gewdhrleistung einer dauerhaft _
zu gestaltender Intensivierung im Sinne einer allseitig erweiterten Reproduktion, um
den wachsenden Bedarf an Rohstoffen fiir die Ernahrung und [ndustrie gereéht Zu
werden. Die damit notwendig geWordénen langfristige Orientierung in Forschung und
Entwicklung erforderte eine Verstarkung der G-rundlagenforschung, wobei die
Séhlﬂsse[techno!ogien auf der Basis Mikroelektronik, die darauf fussende Informati-
onsverarbeitung und die Biotechnologie einschlieflich Gentechnik wachsendes Ge-
wicht erhielten. Ausgegangen wurde -auch davon, dass sich durch die weitere Ent-
wicklung spezialisierter LPG und VEG zunehmend bessere Bedingungen fur eine
- wirkungsvollere Gestaltung des Stoffwechsels der Agrarproduktion mit der Natur ent-
standen und sich glinstigere Moglichkeiten zur Gestaltung der Produktions- und Re-
produktionsprozesse durch Nutzung neuester Erkenntnisse aus Wissenschaft und
Technik darboten. . .
Die damals auf die Zukunft einer sozialistischen Landwirtschaft mit groBeri Flachen
und Tierkonzentrationen, nicht nur in Vblkseigenen Gutern (VEG),sondern vor allem
in den gegriindeten Landwiltschaftlichen Produktionsgenossenschaften (LPG) erfor-
derten ein Umdenken auch in der Wahrnehmung der Verantwortung der Agrarwis-
‘senschaftler, die damit verbunden war. An dieser Sieile erscheint es auqh ange-
bracht, sich an die wissenschaftlichen Leistungen uns vorangegangener Wissen-

schéftler zu erinnern. Es war und ist fur uns das Erbe einer {iber 1501ahr|gen deut-

schen Agranmssenschaft die bereits auf wichtigen Fachgeb[eten mit ihren wissen-

schaftiichen Ergebnissen Weltgeltung erlangte. Es war Forschung insbesondere durch

solche hervorragenden Wissenschaftler wie A.D. THAER (1752-1826), F.C. ACHARD
(1753-1821), J.H. v. THUNEN (1783-1850), die Agrarkulturchemiker C. SPRENGEL
(1787-1859), J. v. LIEBIG (1803-1873), A. STOCKHARDT (1809-1890), E. WOLF
(1818-1896), W. HENNEBERG (1825-1890), H. HELLRIEGEL (1831-1899), O.
KELLNER (1851-1911), die Pflanzenschutzforscher J. KUHN (1825-1910), A.H. de
BARY (1831-1888), 0. APPEL (1867-1952), die Landmaschineningenieure R. SACK
(1824-1900) und M. EYTH (1836-1906), den Begriinder der Virusforschung in
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~Deutschland und Entdecker des Viruscharakters der maul- und Klauenseuche F.
LOFFLER ({1852-1915), die Pflanzenziichter M.C. RABBETHGE (1'804-19.02), F. HEINE
(1840-1920), F.v. LOCHOW (1849-1924), G.F. BOHM (1861-1922), die Tierziichter A.
BRODERMANN (1845-1930), F. HOESCH (1866-1932), J. HANSEN (1863-1938), C.
KRONACHER (1871-1938), G. FROLICH (1879-1940), die Ziichtungsforscher A
WECKHERLIN (1794-1868), K. v. RUMKER (1859-1940), C. FRUWIRTH (1862-
1930}, C. CORRENS (1864-1933), E. v. TSCHERMAK-SEYSENECG (1867-1952), E.
BAUR (1875-1933), Th. ROEMER (1883-1951).

Bedeutendes leisteten diese und andere Gelehrte auch fiir die Herausbildung
eines mehrstufigen landwirtschaftlichen Bildungswesens, insbesondere fiir die
stdndige Weiterentwicklung der akademischen Bildung in enger Wechselwirkung mit
der landwirtschaftlichen Praxis. Hier sind neben THAER, LIEBIG und KUHN vor allem
J.N. v. SCHWERZ (1759-1844), J.G. v. KOPPE (1782-1863) und F.G. SCHULZE
(1775-1860) zu nennen. SCHULZE erdffnete 1826 in Jena das erste landwirtschaft-
liche Universitatsstudium in Deutschland, wihrend KGHN als erster Ordinarius der
Landwirtschaftswissenschaften 1862 in Halle den internationalen Ruf dieses spdter
naturw1ssenschaft11ch fundierten und durch neue Disziplinen, wie die Phytopatho—
logie, erweiterten Studiums begriindete. Im 20.Jahrhiundert verlagerte sich der Schwer-
punkt agrarwissenschaftlicher Kreativitit in Forschung und Ausbildung nach Berlin,

Wo 1881 die Berliner Landwirtschaftliche Hochschule entstanden war und von der
Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft zur Férderung der Wissenschaften seit 1911 entschei-
dende Impulse in der Grundlagenforschung ausgingen. In Berlin wirkten in dieser Zeit
u. a. der Chemiker E. BUCHNER (1860-1917), der fiir seine Arbeiten zur zellfreien
Gdrung 1907 den Nobelpreis erhielt, die schon genannten Ziichtungsforscher HANSEN
und KRONACHER sowie E. BAUR (1875-1933) und Th. ROEMER (1833-1951),
letzterer langjahrig auch in Halle.

Zu den guten Traditionen der deutschen Agrarwissenschaftler gehtrten auch
die deutsch-sowjetischen Wechselbeziehungen im Bereich der Agrarwissenschaften.
Sie kennzeichneten vor allem das Neue in der Entwicklung der Agrarwissenschaft des
20. Jahrhunderts. Vielfdltige Beziehungen entwickelten sich zwischen deutschen und
sowjetischen Pflanzenziichtern und Pflanzenbauern. ‘

Um die Herstellung und Festiging erwarben sich als Vorbilder E. BAUR und
seine Mitarbeiter im ehemaligen Kaiser-Wilhelm-Institut fiir Ziichtungsforschung in
Miincheberg sowie Th. ROEMER in Halle grofe Verdienste. Die Entwicklung der
Riickkreuzung von volksw1rtschafthch w1cht1gen Kulturpﬂanzen mit krankheits- und

frostresistenten Wild- und Prlmltlvformen in der E. BAUR.eine seirer Hauptaufgaben
sah, fiihrte ihn und verschiedene seiner Mitarbeiter besonders mit dem sowjetischen
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Pflanzenziichter N. I. WAWILOW in Leningrad zusammen. Durch diesen entstan-
denen Kontakt nahm er im J ahre 1929 am Allrussischen Kongref} fiir Genetik in
Leningrad und Moskau teil. Uber die Beziehungen zwischen Leningrad und
Miincheberg sprach H. STUBBE von einer engen Verbindung zu dem damals von N.
L. WAWILOW geleiteten Institut flir Pflanzenbau in Leningrad, das seinen Namen tradgt
und iiber ein bewundernswert grofies Weltsortiment an Kulturpflanzen verfiigt, das
N. L. WAWILOW mit seinen Mitarbeitern in der ganzen Welt gesammelt hat und weiter
vergrofert wurde, R. v. SENGBUSCH, der ebenfalls wie seinerzeit K. STUBBE Mitar-

. beiter von B. BALR war, schrieb in dem Artikel »Geschichte der StiRlupine«!*, dafs der
erste Forscher, der den Weg zur Ziichtung einer alkaloidarmen Lupine klar erkannte,
N.S. PRIANISNIKOW war. Durch dessen Arbeiten erhielt R. v. SENGBUSCH zum
ersten Mal im Jahre 1925 Kenntnis von der Bedeutung und Méglichkeit der Ziichtung
alkaloidfreier Lupinen, | ’

Th. ROEMER pﬂégte persdnliche und briefliche Beziehungen mit sowjetischen

Wissenschaftlern und setzte eine seit iiber 60 Jahren bestehende Tradition von Agrar-
wissenschaftlern in Halle fort. Auch er hatte u. a. enge Verbindungen zu N. L
WAWILOW, Freimiitig bekannte sich Th. ROEMER zu den Erfolgen der Wissenschalft
in der Sowjetunion, die er durch Studienreisen kennen éelernt hat. Er setzte sich auch
ein fiir die Herausgabe des Handbuches fiir Pflanzenziichtung von N.I. WAWILOW.

“Ein weiterer Beweis der engen Beziehungen zwischen deutschen und sowjetischen
Wissenschaftlern auf dem Gebiet der Pflanzenziichtung und des Pflanzenbaus war
die Tagung der »Geéellschaft zur Férderung deutscher Pflanzenzucht«, die diese
gemeinsam mit der »Vereinigung fiir angewandte Botanik« Ende 1929 nach Konigsberg
einberief und auf der neben den deutschen Wissenschaftlern, wie z: B. GASSNER,
MITSCHERLICH und STUBBE die sowjetischen Gelehrten N. [. WAWOW und
KARPETSCHENKO Referate hielten.

Meiner wissenschaftsleitenden Vérant‘wortung als Direktor fur Pflanzenproduktions-
forschung, Vizeprésident und Prasident der Akademie lag zugrunde, die zu |6senden
Aufgaben in enger Verbindung von Wissenschaft und Praxis durchzufiihren. Es wur-
de fiir mich in meinen Funktionen von Beginn an der Grundpfeiler meines Schaffens
und Wirkens. Dieser von Beginn an von mir vertretenen Grundsatz wurde zum Leit-
motiv der Planung, Leitung und Durchfiihrung der Forschung, Entwicklung und Uber-
leitung erzielter Ergebnisse in die Praxis. Fr mich als ein-an der Spitze gestandener
wissenschaftiicher Leiter bei der Durchfihrung der gesteliten Aufg'aben die Realitat
der Praxis zu bersehen, waren dem besonderen Auftrag zufolge, Lésungen und

Ergebnisse zu erreichen, die den Anforderungen beim Ubergang von der einzelbau-

o
i
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erlichen Wirtschaft zu Landwirtschaft[ichen Produktionsgenossenschaften mit groflen
Produktionseinheiten’ und Formen industriemaRiger Produktionsmethoden nicht
denkbar gewesen. Ebenso notwendig war es auch (besonders fir mich als Prasident
der AdL) die wichtigsten Disziplinen der Agrarforschung unseres Landes in eine gro-
Be Forschungsgemeinschaft zusammen zu fithren. Fir mich war darin eingeschlos-
sen, von Anbeginn bei der Losung der Aufgaben eng zusammen zuarbeiten mit der
Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berfin und ebenso mit den Instituten an
den Universitaten und Hochschulen. Es ging mir auch darum, gute' wissenschaftliche
Beziehungen mit allen Gbrigen Akademien des Landes sowie mit den Akademien
und landwirtschaftlichen Forschungsstatten anderer Lander zu pflegen. Zugleich
wurde der Hoffnung Ausdruck gegeben, dass sich besonders eine gesamtdeutsbhe
| Zusammenarbeit entwwkeln und gestalten moge.
Daran war zu ermessen, dass sowohl die Regierung der DDR als auch die Wlssen-
schaftsmstxtutlon ,Deutsche Akademie der Landwirtschaftswissenschaften zu Berlin®
sowie die {ibrigen Akademien und die Universitaten eine gesamtdeu‘tsche Arbeit zur
' damaligen Zeit anstrebten, zu der es aber im Zuge der sich vollzogenen politischen
Entwickiung in den beiden getrennten deutschen Staaten nicht gekommen ist. Doch
in beiden trat die Agrarwissenschaft nach dem zweiten Weltkrieg das Erbe der pro-
gressiven Tradition threr Vorgénger an mit den von ihnen erreichten wissenschaftli-
chen Ergebnissen auf verschiedenen Fachgebieten.
Im Zuge der weiteren Qualtf izierung der Leitungstatigkeit der Akademie habe ich als
Prasident nach Antntt melner Funktion eine starkere Konzentration auf strategxsch
entscheidende Aufgaben (einschlieflich der analytisch prognostischen Arbeit), die -

Durchfithrung der Kontrolle des Forschungsprozesses die Erhéhung der Eigenver—

antwortung der Forschungszentren und Institute sowie die Stérkung der Rolle und
Verantwortung des Prasidiumis und der Gremien der Akademie bei der Herausarbei-
tung wissenschaﬂlich—strategischer-Entscheidungen durchgesetzt. Dem iag zugrunde
eine standige Auswertung der internationalen Tendenzen der Wissenschaftsentwick-
lung sowie eine grundliche Analyse des wissenschaftlich-technischen Fortschritts in
der Landwirtschaft, um daraus abgeleitet, die Hauptrichtungen der Forschungsarbei-
ten festzulegen. Dazu wurde ein rechnergestitztes Informationssystem zur Durch-
fiuhrung und Abrechnung der Forschungsarbeiten (Erdffnungs- und Abschlussvertei-
digungen, Erfullungsstand bei Forschungsinvestitionen, Gewahrleistung der mate-

riell-technischen Sicherung der Forschung u.a.) geschaffen.
_ | :
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Reformiert habe ich in diesem Zusammenhang die Zuqrdnung der Verantwortung in
der Leitungstatigkeit sowie die Struktur der AdL-Zentrale und dementsprechend auch
die Zuordnung der Forschungszentren und Institute zu den ‘Vizepréisidenten sowie
Forschungsbereichsleitern festgelegt. Um mich in meiner Funktion als Président der
Akademie sowie Vizeprisidenten und die Direktoren bzw. Leiter der Forschungsbe-
reiche verstarkt von verwaltungstechnischen Arbeiten, vor allem in Verbindung mit
den Aufgaben der materiell-technischen Sicherung der Forschungsprozesse zu ent-
Ilasten:, erfolgte eine Veranderung der Funktion des Direktors far Planung und Oko-

nomie auf ,Okonomie und materiell-technische Versorgung S. Volter.

Die vorgenommenen Verinderungen zur weiteren Vervollkommnung der Leitungstitigkeit und —
struktur und die damit neu festgelegte Aufgabenstellung und Verantwortung wurden ab 1987
wirksam und_haben sich bis zur Einstellung der Titigkeit der Akademie im Jahre 1990 gut
bewihrt. Im Jahre 1987 erfolgte die Wahl von DIETER SPAAR zum Prisidenten der Akademie
der Landwirtschaftswissenschaften der DDR und er war der letzte Prisident, der dieses Amt
verantwortungsbewullt wie seine Vorgiinger ausiibte. ERICH RUBENSAM, den er abldste und
der das ehrenvolle Amt des Priisidenten der Akademie von 1968 bis 1987 innehatte, hat dieses’
Ant altersbedingt, gemiB Statut, niedergelegt und wurde Ehrenprisident der Akademie. Er stand
somit dem Plenum und Présidium zu wichtigen Entscheidungen in der Agrarwissenschaft weiter
zur Verfiigung. Dem letzten Prisidium der Akademie gehorten folgende Wissenschaftler aus der

AdL uv.a. wissenschaftlichen Institutionen an, die alle Mitglied des Plenums der Akademie
waren: '

SPAAR, Dieter, Ptof. Dr. Drs. h.c.

Ordentliches Mitglied, Prisident

RUBENSAM, Erich, Prof. Dr. sc. Dr. h.c.
Ordentliches Mitglied, Ehrenprasident

RYBKA, Peter, Prof. Dr. _
Ordentliches Mitglied, 1, Vizeprisident

SCHIECK, Helmut, Prof. Dr.

Ordentliches Mitglied, Vizeprisident
. Leiter des Forschungsbereiches Agrarskonomie

HAGEMANN, Otto, Prof. Dr. sc. - .

Ordentliches Mitglied, Vizeprisident fiir Pflanzenproduktionsforschung

- Leiter des Forschungsbereiches Pflanzenziichtung und Verfahren der Pflanzen-
produktion '

KEHR, Karl, Prof. Dr. ,
Ordentliches Mitglied, Vizeprisident fiir Tierproduktionsforschung
Leiter des Forschungsbereiches Tierproduktion

ALGENSTAEDT, Klaus-Peter, Prof. Dr.

Ordentliches Mitglied -
Leiter des Forschungsbereiches Mechanisierung und Energie

KINDERMANN, Klaus, Olfm. Prof. Dr. sc.

Korrespondierendes Mitglied

KLEINHEMPEL; Helmut, Prof. Dr. sc.
Ordentliches Mitglied
Leiter des Forschungsbereiches Pflanzenschutz
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KUNDLER, Peter, Prof. Dr. sc.

Ordentliches Mitglied

Leiter des Forschungsbereiches Bodenfruchtbarkeit, Diingung und Landeskultur
LEHMANN, Hans-Giinter, Prof. Dr. sc.

- ¢ Korrespondierendes Mitglied ‘

Beauftragter des Prasidenten fiir Mlkroelektromk
POPPE, Siegfried, Prof. Dr. sc.

Ordentliches Mitglied
RINGPFEIL, Manfred, Prof. Dr. sc.

Ordentliches Mitglied
ROTHE; Karl, OVR Prof. Dr. sc. Dr. h.c.

Ordentliches Mitglied '
VOGEL, Georg, Prof. Dr. sc.

Ordentliches Mitglied

Leiter des Forschungsbereiches Obst und Gemiise
VOLTER, Siegfried, Dr.

Korrespondierendes Mitglied *

Direktor fiir Okonomik und materiell-technische Versorgung -
WESTPHAL, Giinter, Prof. Dr. habil.

Korrespondierendes Mitglied
LARISCH, Bernhard, Dr.,

Korrespondierendes Mitglied

Wissenschaftlicher Sekretir des Plenums und Prisidiums

Sténdiger Gast bei Prisidiumssitzungen war WAGEMANN, Hans, Dr., Leiter der Abteilung
‘Forschung und Entwicklung im Ministerium fiir Land-, Forst- und Nahrungsgiiterwirtschaft. Die
Forschungszentren und Institute der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der DDR
waren folgende Forschungsbereichen zugeordnet: Forschungsbereich Agrarékonomie: Institut
fiir Agrarbkonomie Berlin, Direktor SCHMIDT, Klaus, Prof. Dr. sc. mit Bereich Neetzow
(SCHLICHT, Hans, Prof. Dr.); Institut fiir Sozialistische Betriebswirtschaft Bohlitz-Ehrenberg,
Direktor STRUBING, Karl-Heinz, Prof. Dr. sc. mit Bereich Stadtroda (SCHLENZIG, Michael,
Dr.); Institut fir Auslindische Landwirtschaft und Agrargeschichte Berlin, Direktor SCHULZ,

Karl-Heinz, Prof. Dr. sc.;

Institut fiir Landwirtschaftliche Information und Dokumentation

Berlin, Direktor KUTSCHE, Gerd, Dr.. Forschungsbereich Pflanzenziichtung und Verfahren der
Pflanzenproduktion: -Institut fiir Ziichtungsforschung Quedlinburg, Direktor DEHNE, Joachim,
Prof. Dr.; Institut fiir Getreideforschung Bernburg/Hadmersleben, Direktor KRATSCH, Georg,
Prof. Dr. sc. mit Bereich Bernburg (BAUCH, Giinter, Dr.); Institut fiir Pflanzenziichtung

Giilzow-Giistrow, Direktor WINKEL, Amo, Prof. Dr.;

Institut fiir Kartoffelforschung Grofi-

Liisewitz, Direktor KLEINHEPEL, Dieter, Prof. Dr. sc.; Institut fir Riibenforschung
Klemwanzleben Direktor OEHME, Johannes, Prof. Dr.. Forschungsbcrelch Bodenfruchtbarkmt,

Dungung und Landeskultur: Forschungszentrum fiir Bodenfruchtbarkeit M Munchcberg, Dlrektor

KUNDLER, Peter, Prof. Dr. sc. mit den Bereichen Bad Lauchstidt (EICH, Dietrich, Prof. Dr. ),
Bereich Jena (BREITSCHUH, Gerhard, Prof. Dr. sc.) und Bereich Eberswalde (LINKE,
Marianne, Dr. sc.); Institut fiir Diingungsforschung Leipzig, Direktor BEER, Karl-Heinz, Prof.
Dr. sc.; Institut fiir Pflanzenern@hrung und Okotoxologie Jena, Direktor PODLESAK, Wolfgang,

Prof.

Dr. sc.; Institut fiir Landschaftsforschung und Naturschutz Halle,

Direktor

WEINITSCHKE, Hugo, Prof. Dr. sc.. Forschungsbereich Pflanzenschutz: Institut fiir Phyto-
pathologie Aschersleben, Direktor KLEINHEMPEL, Helmut, Prof, Dr. sc.; Institut fiir Pflanzen-
schutzforschung Kleinmachnow, Direktor MULLER, Hans-Joachim, .Prof. Dr. sc. mit. Bereich
Eberswalde (EBERT, Werner, Prof. Dr. sc.). Forschungsbereich fiir Obst und Gemiise: Institut
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fiir Obstforschung, Direktor FERMANN, Wolfgang, Prof. Dr. sc.; Institut fiir Gemiiseproduktion
GroBbeeren, Direktor VOGEL, Georg, Prof. Dr.. Forschungsbereich Mechanisierung und
'Er_iergie: Forschungszentrum fiir Mechanisierung und Energieanwendung in der Landwirtschaft
Schlieben-Bornim, Direktor ALGENSTAEDT, Klaus-Peter, Prof. Dr. mit Bereich Schlieben
(MANGOLD, Dieter, Dr. ing.), Bereich Potsdam-Bornim (PRIEBE, Dieter, Prof. Dr. sc. )
Bereich Meifien (MUHREL, Kunibert, Prof. Dr. sc.), Sivershagen (SCHULZ, Dr. sc.). Bereich
, Tlemroduktlonsforschung Forschungszentrum fiir Tierproduktion Dummcrstorf—Rostock
Direktor ROTHE, Karl, OVR Prof. Dr. sc. Dr. h.c. mit dem Bereich Tieremndhrung ,,Oskar
Kellner Rostock (HERRMANN, Uwe, Prof. Dr. sc.); Institut fiir Rinderproduktion Iden-
Rohrbeck, Direktor KOHN, Roland, Prof. Dr. sc.; Institut fiir Futterproduktion Paulinenaue,
Direktor THONS, Helmut, Prof. Dr. sc.; Institut fiir bakterielle Tierseuchenforschung Jena,

Direktor ERLER, Wilfried, Prof. Dr. sc.; Institut fiir Biotechnologie Potsdam, Direktor
KORIATH, Heinrich, Prof. Dr. sc.. . Bt

{Tbersicht iiber die Standorte der Forschungszentren und
Institute der Akademie der Landwxrtschaftsmssenschaften der DDR.
' (Stand 80er Jahre)

Forschungszentrum fiir Tierpreduktion Dummerstorf-Rostock (FZT)
Institut fiir Kartoffelforschung GroB Lisewitz (IfK)
[nstitut fiir Pflanzenziichtung Giilzow-Giistrow (IPZ)
~ Institut fiir Rinderproduktion Iden-Rohrbeck (IRP)
* Institut fiir Futterproduktion Paulinenaue (IFP) -
Institut fiir Agrardkonomie Berlin (IAQ)
Institut fiir Ausldndische Landwirtschaft und Agrargeschichte Berlin (IALA)
Instimt fiir Landwirtschaftliche Information und Dokumentation Berlin (ILID)
Forschungszentrum fiir Bedenfruchtbarkeit Miincheberg (FZB)
" Institut fiir Biotechnologie Potsdam (IfB)
Institut fiir Gemiiseproduktion Grofibeeren (JfG/G)
Institut fiir Riibenforschung Klein Wanzieben (IfR)
Institut fiir Pflanzenschutzforschung Kieimachnow (IPF)
Institut fiir Phytopathologie Aschersleben (IfP)
Institut fiir Ziichtungsforschung Qued!inburg (I{7)
[nstitut fiir Landschaftsforschung und Naturschutz Halle (ILN)
Institut flir Getreideforschung Bemburg—[—[admers leben (IfoB)
Institut fiir Dilngungsforschung Leipzig (IDF) -
Institut fiir. Soz1ahstlsche Betriebswirtschaft Bohlitz-Ehrenberg (ISBW)
Forsohungszenfrum fiir Mechanisierung und Energieanwendung
in der Landwirtschaft Schiieben (FZM}
Institut fiir Obstforschung Dresden-Pillnitz (IfO)
Institut fiir Pflanzenernéhrung und Okotoxikologie Jena (IPE)
Institut fiir Bakterielle Tierseuchenforschung Jena (ITS)

Enge Be;ziehliﬁéen ergaf:;en sich aus der Arbeit und den Beschlussen des Plenums durch die
M1tw1rkung der Mehrzahl der Plenanmtgheder in den Sektionen. Dl.e Sektlonen der Akade~ i

mie, deren Lemmg durch den Vorsitz Ordentlicher M1tg11eder erfolgte waren problemorlem o
tierte wissenschaftliche Arbeitsgremien, die folgende Aufgaben zu l6sen hatten:

« Einflussnahme auf die Forschung und Gestaltung des Erfahrungsaustausches und des

wissenschaftlichen Meinungsstreites zu Entwicklungsproblemen sowie Theorien und
Lehrmeinungen ihrer Aufgabenbereiche;

»  Analyse und Beratung von Ergebnissen wissenschaftlich-prognostischer Arbeiten, dar-
aus neue Probleme zu erkennen und Vorschlige fiir weiterfithrende ‘oder neue For-
schungsarbelten abzulelten
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. Mitarbeit bei der Entscheidungsvorbereitung durch Beratung und Ausarbeitung von
Empfehlungen fiir den Prisidenten der Akademie aus der Sicht der Wissenschaftsent-
wicklung ihres Aufgabenbereiches;

. Mitwirkung der Mitglieder der Sektion bei der Verteidigung von Aufgabenstellungen
und Ergebnissen der Forschungs- und Entwicklungsarbeiten zu ausgewdhlten For-
schungskomplexen.

Neben den vom Prisidenten der Akademie berufenen Mitgliedern der Sektionen (Mitglieder
des Plenums, weitere Wissenschaftler aus den Instituten der Akademie, aus Universititen,
* Hochschulen und anderen wissenschaftlichen Einrichtungen) waren auch bewihrte Praktiker
sowie Vertreter staatlicher und wirtschaftsleitender Einrichtungen Mitglied der Sektionen. Die
Berufung und Abberufung der Mitglieder erfolgte auf Vorschlag des Vorsitzenden der Sekti-
on nach Beratung im Prasidium der Akademie. Die Vorsitzenden der Sektionen wurden nach
Beratung im Prisidium durch den Prasidenten berufen. Sie trugen gegeniiber dem Prasidenten
die Verantwortung fiir die Arbeit der Sektionen sowie die damit verbundenen organisatori-
schen Aufgaben und waren ihm gegeniiber rechenschaftspflichtig. In den letzten Jahren der
Akademie der Landwirtschaftswissenschaften bestanden die nachfolgend aufgefiihrten Sekti-
onen; erweitert gegeniiber fritherer Jahre vor allem durch den Aspekt der versfirkten speziel-
len Bearbeitung von Aufgaben auf den Gebieten des Landwirtschaftsbaues, der Mechanisie-
rung und Technologie, der Mathematik und Datenverarbeitung, der Physik in der Landwirt-
' schaft und auf dem Gebiet der Nahrungsgiiterwirtschaft. Y on mir entschieden die

Sektion Pﬂanzenscﬁﬁti' )
Vors.: Prof. Dr. sc. Helrﬂut Kleinhempel, Institut fiir Phytopathologie
Aschersleben : ‘
Stellv.: Prof. Dr. sc. Dieter Seidel, Wilhelm-Pieck-Universitdt Rostock
Sektion Pflanzenbau
Vors.: Prof. Dr. Johannes Oehme, Institut fir Rubenforschung Klein
Wanzleben
Stellv.: Prof. Dr. sc. Dr. h.c. Willi Breunig, Humboldt-Universitat zu Berlin
Sektion Gartenban
Vors.: Prof. D1. sc. Georg Vogel, Institut fiir Gemiiseproduktion Grofibeeren
Stellv.: Praf. Dr. sc. Volker Rudolph, Humboldt-Universitit zu Berlin
Sektion Landeskultur und Naturschutz
Vors.: Prof. Dr. sc. Rudolf Schiibert, Martin-Luther-Universitdt Halle-
Wittenberg '
Steliv.: Prof. Dr. sc. Hugo Weinitschke, Institut fir Landschaftsforschung
und Naturschutz Hatle
Sektion Forshmissenschaften

Vors.: Olfm. Prof. Dr. Manfred Schiitze, Institut fiir Forstwissenschaften
Eberswalde ‘ |

Steilv.: Prof. Dr. Siegfried Prien, Technische Universitdt Dresden
Sektion Tierziichtung und -ziichtungsforschung
Vors.: Prof. D, sc. Dr. h.c. Georg Schonmuth, HUB zu Berlin

Stellv.: Prof. Dr. sc. Albrecht Baumnung, Forschungszentrum fiir Tierpro-
duktion Dummerstorf-Rostock
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Sektion Futterproduktion und Tiererndhrung
Vors.: Prof. Dr. sc. Helmut Thons, Institut fiir Futterproduktion Paulinenaue

Stellv.: Prof. Dr. sc. Siegfried Poppe, Wilhelm-Pieck-Universitit Rostock
Sektion Landwirtschaftsban o
Vors,: Obering. Kurt Schirrholz, VEB Landbauprojekt Potsdam
Stellv.: Prof. Dr. s¢. Werner Heinig, Institut fiir Landwirtschaftliche Bauten
der Bauakademie der DDR
Sektion Tierhaltung
Vors.: Prof. Dr. sc. Ernst Lindemann, Humboldt-Universitat zu Berlin
Stellv.: Prof. Dr. sc. Heinz Schremmer, Forschungszentrum fiir Tierproduktion
Dummerstorf-Rostock
Sektion Vererinfirmedizin o
Vors.: OVR Prof. Dr. sc. Dieter Urbaneck, VEB Kombinat Veterinarimpfstoffe
Dessau ‘
Stellv.: OVR Prof, Dr. sc. Norbert Rossow, Humboldt-Universitdt zu Berlin
Sektion Agrarékonomie ‘ ' . '
Vors.: Prof. Dr. Werner Isbaner, Martin-Luther Universitdt Halle-Wittenberg
Stellv.: Prof. Dr. sc. Roif Zierold, Hochschule fiir Land- und Nahrungsgii-
terwirtschaft Bernburg
Sektion Sozialistische Betriebswirtschaft
Vors.: Prof. Dr, s¢c. Heinz Zacharias, Hochschule fiir LPG »Edwin Hoernle«
Meifben |
Stellv.: Prof. Dr. sc. Karl-Heinz Striibing, Institut fiir Sozialistische Betriebs-
wirtschaft Bohlitz-Ehrenberg .
Sektion Mathematische Methoden und Da'tenverarbeitung
Vors.: Prof. Dr. sc. Helmut Bausch, Ingenieurhochschule Berlin-Wartenberg
Stellv.: Prof. D1. sc. Dieter Rasch, Forschungszenti:um fiir Tierproduktion
Dummeistorf-Raostock
Sektion Mechanisierung
Vors.: Prof. Dr. sc. Gtz Thle, Technische Universitit Dresden
Stellv.: Dr. Siegfried Uhlemann, Forschungszentrum fiir Mechanisierung
und Energieanwendung in der Landwirtschaft Schlieben, Teil Meiflen
Sektion Technologie '
Vors.: Prof. Dr. sc. Kunibert Miihrel, Forschungszentrum fiir Mechani-
- sierung und Energieanwendung in der Landwirtschaft Schlieben, Teil
Meifben
Stellv.: Prof. Dr. sc. Gerhard Schleitzer, Karl-Marx- Universitit Leipzig
Sektion Physik in der Landwirtschaft o
Vors.: Prof. Dr. sc. Jiirgen Heliebrand, Ingenieurhochschule Berlin-Wartenberg
Stellv.: Prof. Dr. sc. Dr. h.c. Dr. h.c. Ernst-Joachim Giefmann, Ingenieur-
hochschule Berlin-Wartenberg
Sektion Nahrungsgiiterwirtschaft
Vors.: Prof. Dr. habil. Giinther Westphal, Humboldt-Universitit zu Berlin
Stellv.: Prof. Dr. sc. Rainer Macholz, Zentralinstitut fiir Erndhrung Potsdam-
Rehbriicke der AW der DDR '
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Einen hohen Stellenwert erlangten unter meiner Tétigkeit und Verantwortung als
Prasident die Zuchtungsprogramme und daraus abgeleitet die Ziichtergemeinschaf-

" ten, denen ich als Vizeprasident und dann Prasident der Akademie vorrangige Auf-
merksamkeit schenkte zusammen mit dem Generaldirektor der VVB Saat- und
Pﬂanzgut Quednnbufq Dr. G KOHLER und J. VECKENSTEDT

Die Hersteliung, Charakter15|erung und Nutzung allopolyploider Getre[des:ppen er-
folgte vor allem im Bereich Genetik und Zichtung, damals unter Leitung von Prof. Dr.
Hagen HERDAM. Dieser Bereich entwickelte sich aus der damaligen Abteilung Ziich-
tungsblologle Sein Prof:l wurde wesentllch durch die Arbeiten von Dr. Kurt SKIEBE
zu Grundlagen der Erzeugung und- ziichterischen Verwertung von Allopolyploiden

gepragt. Die‘Ergebnisse der Polyploidieforschung zeigten, dass die Durchfiihrung
von Art- und Gattungskreuzungen eine witksame Mdglichkeit darstelite, die mutati-

ven und rekombinativen Potenzen im genetischen Material der Kulturpflanzen aus-
zuweiten und ziichterisch nutzbar zu machen. Deshalb haben diese Forschungser-

gebnlsse in der Zuchtung zahlrelcher Kulturpﬂanzen bre|te Anwendung gefunden._ .

~ Aus der Vselzahl der Arbe[ten zur Elnlagerung neuen genetlschen Materials in Tritica-
le sind vor -allem die Arbeiten zur Kreuz—ung {r\uﬂt 2x- und 4x-Roggen sowie zur
Introgression vom Material aus Triticum monococcum und aus Gerste hervorzuhe-
ben. So gelang es z.B. erstmalig in der Weli, fertile Nachkommen aus der Dreigat-
fungskreuzung Triticale x Hordeum chilense zu erhalten. An den langjahrigen
' lntrogressionsarbef;ten hatten Dr. Manfred NEUMANN, Dr. Otto SCHRADER sowie
Anneliese KIRMANN, llona KISON, Brunhi!de MULLER und Christa SCHRADER
einen besonderen Anteil. Und dabei ging es damals vor allem um die Nutzbarma-
chung voﬁ Rekombirhationsvorgéngen zwischen den verschiedenen Genomen,. In
umfangreichen Selektionsversuchen konnte (wie ich mich noch erinnere) festgestellt
werden, dass eine reprdduzierbare Bewertung des ziichterischen Leistungsniveaus

von Valenzkreuzungsnachkommenschaften bei Triticale méglich ist_;i

: Zﬁchtungsprogramme und Arbeit in Ziichte‘rgemeinschaften

Die Z‘Llchtungsarbéit in der DDR erfolgte unter meinen persdnlichen und des VOﬂ.éh»
VECKENSTEDT erfolgten Einfluss nach einem staatlichen Zichtungsprogramm mit
volkswirtschaftlich begriindeten Zuchtzielen und Zielsetzungen. »Zuchtprogramme
wurden fur kurz-, mittel- und langfristige Zeitrdume erstelit. Die. Durchfiihrung der
Zuchtarbeiten erfolgte in Zuchtergememschaften [Darstellung Tabelle Zuchterge-

melnschaﬂen in der DDR] o
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Zuchtergemeinschaften in der DDR, Stand 1989

“(nach Winkel 1991 erganzt)

Fruchtart Vorsitzender Mitarbeitende Ziichtungseinrichtungen
(Orte)

Weizen Prof. Porsche, IfG™ [fG, Universitat Halle, Langenstein,
Sundhausen-Fr.werth, Schéndorf,

- Leutewitz

Hybridweizen Dr. Merfert, IfG [fG, Biendorf, Leutewitz, Langenstein,
Sundhausen-Friedrichswerth, Giilzow

Roggen Dr. Adolf, Giilzow Giilzow, Universitit Halle, Petkus,

Bomhof.

Wintergerste

rl

Prof. Winkel, Gﬁ}zow ‘

Giilzow, IfG, Gotha-Friedrichswerth,
Leutewitz, Salzmiinde

Sommergerste Prof. Lau, IfG IfG, Derenburg, Giilzow, Biendorf
Triticale Dr. Schienker, Giilzow | Giilzow, Dornburg; Quedlinburg
Hafer - Dipl. Landw. Miiller, | Petkus, Leutewitz, Salzmiinde,

Petkus Granskewitz
Mais Prof. Kappel, IfG [fG, Biendorf, Leutewitz, Trebatsch,

PlauBig -
Beta-Riiben Prof. Réstel, Klein Wanzleben, Schlanstedt,
Klein Wanzleben Sundhausen II, Schindorf,
' Ziichtersaaten Halle

Rotklee Dr. Gaue, Malchow Malchow, Leutewitz
‘Luzerne Dipl. Landw. Kohls, PlauBig, Friedrichswerth, Motterwitz,

-PlauBig Bendeleben '
Futtergraser Dr. Pfeffer, Malchow | Malchow, Bendeleben, Leutewitz,

Paulinenaue, Bornhof
Ackerbohnen Prof. Steuckhardt, Gotha-Friedrichswerth, Boldebuck,
: .| Gotha-Friedr.werth Berthelsdorf

Futterkruziferen | Dr. Enderlein, Malchow

Malchow -
Lupinen Dr. Brummund, Bornhof, Trebatsch

' Bornhof : :

Winterraps Dipl. Landw. Baudis, | Malchow, Gro® Liisewitz

Malchow .
Kornererbsen Dipl. Landw. Melzer, | Granskewitz, Biendorf, Ziichtersaaten

Granskewitz Halle, Salzmiinde
Gerniise Dr. Weichold, Quedlinburg, Aschersleben, Eislebén,

Quedlinburg Altenweddingen, Méringen, Erfurt u. a.
Obst Prof. Fischer Pillnitz, mehrere weitere Betriebe
Zierpflanzen Dr. Reiser, Eifurt VEG Zierpflanzen Erfurt, gréBere Anzahl

: von Betrieben

Kartoffeln N. N., GroB Liisewitz

GroB Lisewitz, Béhlendorf, Lindenhot,*
Karow u. a.

#) IfG = Insticut Getreideforschung Bernburg-Hadmersleben
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Die Ergebnisse der Zichtungsarbeit in den Ziichtergemeinschaften lassen sich zum
Beispiel an der Anzahl der Sortenzulassungen im Zeitraum 1971 bis 1989 im Ver-
gleich zum Zeitraum 1950 bis 1970 messen. Aber nicht nur diese allein kennzeichne-

ten die Leistungen der Zichtergemeinschaften (Tabelte).

Sortenzulassungen aus Ziichtergemeinschaften der DDR nach J. Veckenstedt 1988

Fruchtart Anzahl zugelassener Sorten
1950-1970 1971-1989

Getreide 42 31
davon Winterweizen 10 24
Wintergerste 7 14
Winterroggen 4 . 9

’ Sommergerste 11 27
Hafer 10 7
Zuckerritben ' 9 9
Futterritben 1 3
Kartoffein - - 37 39
" Winterraps 2 5
Mais 3 25
Futterpflanzen : 30 54
davon groftkérnige Leguminosen 11 18
kleinkérnige Leguminosen 3 6

Graser (8) 15
Futterkruziferen 3 9
Gemise 130
davon Bohnen +) 8
Erbsen - +) 11
Kohlarten +) 26

+) keine verlasslichen Zahlen verfugbar

Doch nicht nur dies allein kennzeichnet die Leistungen der Zichtergemeinschaften.
Ein groler Teil der zugelassenen Sorten fanden international Anerkennung. Dazu
einige Beispiele: -

In der Weizenziichtung war die Sorte ,Alcedo’ eine solche besondere Leistung. Nach
threr Zulassung 1974 und einer gewissen Anlaufzeit nahm sie aufgrund hoher Ertra-
ge, sehr stabiler Feldresistenz und guter Backqualitat in der DDR mehrjéhﬁg einen
Anteil Gber 50 % der Weizenflache ein. Auch daritber hinaus wurden in der ZG Wei-
zen bemerkenswerteA_ErfoIge in der Verbesserung der Bachqualitat erzielt, Bei Win-

tergerste war die Sorte ,Borwina' ein sehr gutes Ergebnis. Sie verband eine hohe
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Ertragsleistung mit guten Resistenzen und ausgezeichneter Winterfestigkeit. Beson-
dere Anerkennung fanden auch ihternational die Leistungen in der Braugerstenziich-
tung, die ich besonders herausstellen machte. Mit der Sorte ,Trumpf wurde ein neuer
hochertragreicher und standfester Sortentyp geschaffen, der weit Gber die Landes-
grenzen hinaus angebaut wurde. Zu einem besonderen Erfolg in der Sommergers-
tenziichtung wurde die gelungene Entwicklung von Sortenmischungen (Vielliniensor-
'ten) zur Resistenzstabilisierung. Durch planmalige Einkreuzung verschiedener verti-
kaler Resistenzgene konnte die ,,ZUohtergemeinsbhaﬂ Sommergerste" leistungsstar-
-ke Braugersten bereitstellen, die sortentypische Einheitlichkeit in morphologischen,
entwicklungsphysiologischen und verarbeitungstechnischen Eigenschaften mit einer
unterschiedlichen Resistenzgrundlage ihrer Komponenten in sich vereinen, Nach den
ersten Eﬁoléen wurden in der bDR ab 1984 nur noch Sommergersfensorten fir Sor-
tenmischungen 'zugelassen, die weniger von den in der DDR nicht zureichend ver’--
fiigbaren Fungiziden bendtigten (besonderer volkswirtschaftlicher Vorteil),

In der Zuckerrubenzi]chtung- kornten unsere Zichter (Prof. Dr. ROSTEL und Mitar- |
: beiter)' Fortschritte erreichen, die den internationalen Stand mitbestimmt haben. E-
benso wurden grofe Fortschritte in der Kartoffelziichtung erreicht; bereits in den
1950er und 1960er Jahren mit den virusresistenten ,Vogelnamensorten® und zwar
mit dominierender Anbaubedeutung. Auch in den 1979%r und 1980er Jahren ent-
stand der erforderliche Ziichtungs- und Sortennachschub in guter Kontinuitat, wobei
die Nematodenresistenz, Verbesserung der Widerstandfahigkeit gegeniiber Knollen-
beschadigungen bei vollmechanisierter 'Ernte und hoher Speisequalitat in allen Rei-
fegruppen groe Anforderungen steliten. Besondere Erfolge gab es in der Maiszich-
tung (insbesondere Silomais) durch Hybriden aus Kreuzungen von spéter reifenden
mutterlichen Linien aus Ungarn, Jugoslawien, Rumanien, Polen und dem Stden der.
Sowjetunion sowie der CSSR mit frih reifenden und kéltetoleranten deutéchen Li-
nien. Sie waren.dem Anbau unter den Klimahedingungen der DDR ahgepasst,
brachten gute Ertrége rr'zitr hohen Futterqualitaten und erfuhren eine sichere und er-
tragreiche Saatguterzeugung in den Partnerlandern (mﬂﬁerliche Linie)..Generell alle
zum Anbau gelangten Sorten wurden strengen Sortenprifungen unterzogen, Zich-
tungsforschung und praxisbezogene Zuchtung ackerbaulich genutzter leistungsfahi-
ger Sorten war wichtiger Teil der Agrarforschung.

Die Zichtungsforschung und Neuziichtung landwirtschaftlicher und gértnerischer -
Kulturen (besonders die Gemisezichtung) stand auf einem hohen Niveau.
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Da die Ziichtungsforschung und Neuziichtung der wichtigsten Kulturpflanzen in den
betreffenden Instituten der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften erfolgte,
war eine enge, vertrauensvolle Gemeinschaftsarbeit ausschlaggebend fir die
erreichten Erfolge. Auf der Grundiage der in den Planauflagen festgelegten Ziele und
Aufgaben, deren Entwife gemeinsam erarbeitet wurden, erfolgte die
Gemeinschaftsarbeit hauptsichlich in Ziichtergemeinschaften fir die wichtigsten
Kulturarten. Neben den jeweils Hauptbeteiligten der AdL und der VVB gehorten
denen auch Pflanzenziichter der Universitaten und Verantwortliche der Zentralstelle
_fiir Sortenwesen (ZfS) an. -

Die Zentralstelle fir Sortenwesen in Nossen, Kreis MeiBen war als juristische Person
fiir die Leitung und Kontrolle des Sortenwesens verantwortlich und unterstand dem
Landwirtschaftsrat der DDR bzw. dem Minister fir Land-, Forst- und
Nahrungsgiiterwirtschaft. Thre Hauptaufgaben bestanden in folgendem: (1) Prifung
von Neuziichtungen, Neueinfiihrungen und zugelassenen Sorten von Pflanzenarten
in Parzelfen- und GroBversuchen; (2) Erarbeitung von Vorschidgen fir die Zuchtziele
aller landwirtschaftfichen und gartenbaulichen Fruchtarteh, sowie Ausarbeitung von
Analysen tiber den Ablauf der neu- und Erhaltungszichtungen; (3) Anleitung der -
Vorvermehrung auf GroBflachen und Ausarbeitung von Vorschlagen fir die
Zulassung der Sorten von Pflanzenarten und den Widerruf von Zulassungen; (4)
Fohrung des Prifungsregisters, des Sortenregisters, des Exportregisters und
Ausiibung des staatlichen Sortenschutzes; (5) Herausgabe der Sortenliste und der

“Technologien fiir neu zugelassene Sorten sowie Unterstitzung bei der Einfihrung in
die Landwirtschaftsbetriebe; (8) Durehitihrung von Herkunfts- und Importprafungen,
Kontrollpriifungen von Vermehrungspartien auf Sortenechtheit sowie Aussteliung von
Gutachten (ber Sortenechtheit und -reinheit; (7) Kontrolle der Ein- und Ausfuhr von
Sorten fur Versuchszwecke und Erteilung von Genehmigungen zum Versand von
Sorten auBerhalb des Gebietes der DDR.

Die Aufgaben der Prifung und Attestierung von Rohware und Saat- und Pflanzgut
sowie die Zulassung als Handelssaatgut wurden. mit Wirkung vom 1. Januar 1967
dem Deutschen Amt fiir MeB- und Warenprifung zugeordnet. Es sicherte als
zentrales staatliches Organ der DDR die Qualitatsentwicklung des Saat- und
Pfianzgutes. Seine Fachabteilung ,Lebensmittel und landwirtschaftliche Erzeugnisse”
fihrte die Qualitatskonirolle auf der Grundiage verbindlicher Standards und der
gesetzlichen Giite- und Priifvorschriften durch und sorgte fir ihre Einhaltung. Sie
iberwachte die ordnungsgemaBe ~ Qualitdtskennzeichnung  und fuhtte = die
Saatgutverkehrskontrolle des Handelssaatgutes durch.

Die Saat- und Pflanzgutvermehrung sowie Erhaltungszucht der neu zugelassenen
Sorten erfolgte sowohi in den Zuchteinrichtungen. als auch in den spezialisierien
Saatbaubetrieben (VEGs Saatzucht, Lehr- und Versuchsgiiter der Akademie der
Landwirtschaftswissenschaften und der Universitaten, " VEGs mit Spezial-
einrichtungen Saat- und Pflanzgut sowie in Saatbau-LPGs). Die wichtigsten Betriebe,
der Saat- und Pflanzgutvermehrung, zugleich zustandig. fir die Erhaltungszucht,
Vermehrung und den Vertrieb waren folgende Einrichtungen:

Fur mmgmlgggn'VEG Pflanzenproduktion Petkus, VEG Saatzucht Bornhof,
VEG Saatzucht Bemnburg; Winterweizen VEG Saat- und Pflanzgut Erfurt,
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Zuchtstation Schondorf, VEG Saatzucht Leutewitz, VEG Pflanzenproduktion
Gotha; Wintergerste VEG Pflanzenproduktion Gotha-Friedrichswert, VEG
Saatzucht Leutewitz, Institut. fir Pflanzenziichtung Golzow-Glistrow;
Sommergerste VEB Saat- und Pflanzgut Sundhausen, VEG Pflanzenproduktion
Langenstein, VEB Saat- und Pflanzgut Schwerin (Zuchtstation Zerikow), VEG
Saatzucht Bernburg (Zuchtstation Biendorf); Hafer VEB Saat- und Pflanzgut
Dresden (Zuchistation Betelsdorf), VEG Pilanzenproduktion Petkus, VEG
Pflanzenproduktion Langenstein; Kartoffeln (friihe z.B. Auralia N., Astilla und
Karat, mittelfriihe z.B. Adretta, Karella N., Xenia N., mittelspate z.B. Marielia,
Karpina, Turbella N.) VEG Pflanzenproduktion Stolpe (Zuchtstation Stolpe und
Stretense), VEB Saat- und Pflanzgut Neubrandenburg (Zuchtstationen
. Hohenbriinzow, Breesen, Neu Plétz und Bitow), VEG Pflanzenproduktion
Gransebieth-Grimmen, VEB Saat- und Pflanzgut Rostock (Zuchtstation
Ranzin); Zuckerriiben institut fiir Ribenforschung Klein Wanzleben, VEB Saat-
und: Pflanzgut Erfurt (Zuchtstation Sundhausen), VEB Saat- und Pflanzgut
- Magdeburg (Zuchtstation Schlanstedt). :

Das Sortenspektrum fiir die 80er Jahre wurde um rd. 120 neue Sorten erweitert, von
denen nach dem Sortenratgeber 1984/85 bereits ein groBer Teil im Anbau war, z.B.
bei Wintergerste 7, Roggen 6, W.Weizen 9, S.Weizen 3, Hafer 6, S.Gerste
(Braugerste) 7, Kartoffeln 20 (6 frihe, 8 mittelfrihe, & mittelspate),Zuckerrliben 3,
Winterraps 3. Tatsichlich waren aber insgesamt weit mehr Sorten im Anbau.
Insgesamt for alle Fruchtarten einschlieBlich Obst und Gemilse wurden weit {ber
"800 Sorten fiir die Landwirtschaft der DDR und fir den Export gezlchtet. Und_ i auch |,

‘die Produktionsbedingungen, vor allem Boden, Kiima, Niederschldge hatten
entscheidenden "Einfluss auf die Produktionsstruktur der Pflanzen- und
Tierproduktion und damit auf die Standortverieilung und Organisation der
landwirtschaftlichen Produktion. Die optimale Nutzung des Bodens, die Erhaltung
und Mehrung seiner Fruchtbarkeit wurde fir die Landwirtschaft der DDR zur
Schltsselfrage. '

Den Erordernissen der natlirlichen Standortbedingungen der Landwirtschaft der
- DDR zufolge standen im Mittelpunkt die Erhéhung der Bodenfruchtbarkeit und
Verbesserung der Ausschopfung des Eriragspotentials der landwirtschaiftlichen
Kulturen durch Zielgerichtete  Fruchtfolgegestaltung und Erweiterung des
Zwischenfruchtanbaues sowie rationellere Bodenbearbeitungsiésungen
einschlieflich Grundbodenbearbeitung, effektive Verfahren flr die Bodenwasser-
regulierung, die Verbesserung der Humusbilanz der Boden u.a. o Mittelpunid aller
Magnahmen. Das war schon wegen der immensen Differenziertheit der Bdden von
grundlegender Bedeutung. Ein Vergleich der Bdden der ehemaligen DDR und BRD
anhand der Bodenzahlen (die Bodenzahl 100 ist Ausdruck fir den ertragsfahigsten

Ackerboden) zeigt die folgende Darstellung: ’

Bodenzaht 25 BRD =30 % weniger als DDR
25-40 BRD = 40 % weniger als DDR
41-63 BRD =60 % mehr als DDR
’64-100 BRD = 20 % mehr als DDR

Hohe der ‘Niederschlége im langjahrigen Mittel in der DDR 600 mm und der BRD
770 mm; also 28 Prozent mehr im Durchschnitt d__er Jahre.
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Ein schwieriges Kapitel in der Zeit der politischen und wirtschaftlichen Wende waren
Verhandlungen zur Ubernahme der Sorten aus der Sortenliste der DDR in die Sortenlisté der
BRD. Mit dem nicht zu vermeidenden Auseinandersetzungen, die damit verbunden waren, hat
Dr. Horst ZIMMERMANN, seinerzeit Leiter der Zentralstelle filr Sortenwesen der DDR in
Nossen, darum gerungen, dass Sorten aus der Ziichtung der DDR in die Sortenliste der BRD
{ibernommeén wurden. In seinen ,,Betrachtungen und Erlebnissen® aus seinem Leben berichtet
er dazu u.a. folgendes:

"Ein schwieriges Kapitel waren die Verhandlungen zur Ubernahme der Sorten aus der
Sortenliste der DDR in die Sortenliste der BRD. Davon hing im besonderen MaBe die weitere
dkonomische Existenz der Zuchtstationen der DDR, in welcher Eigentumsform auch immer,
ab. In den hartnéickigen Verhandlungen versuchtén die engsten Mitarbeiter von Dr. Bohringer,
Herr Dr. Steinberger und Frau Schnock, méglichst viele, am besten alle Sorten der DDR mit
sortenrechtlicher Begriindungen abzuwehren. Wir konnten diesen Versuchen erfolgreich
begegnen, da die Priifungen zum Sortenschutz vollstindig mit den international tiblichen

" Methoden und Parametern iibereinstimmten. Fast alle Sorten aus der Ziichtung der DDR

wurden in die Sortenliste der BRD-iibernommen. )

Einen besonderen Erfolg konnte ich noch ganz zum Schluss der Selbstéindigkeit der ZfS und

der DDR sozusagen im Handstreich erzielen. 1990 standen noch eine Reihe neue Ziichtungen

.aus den DDR-Zuchtstationen an, die im iiblichen Zeitthythmus im Herbst zugelassen werden
sollten, Das Landwirtschaftsministeriur-entwickelte keine Aktivititen mehr. In dieser

Situation veranlasste ich noch im Mai 1990 als amtierender Direktor auf eigene Faust eine -

- duBerplanmiBige offizielle Tagung der Sortenkommission, bei der alle Sorten mit bis dahin
abgeschlossener Priifung in die Sortenliste der DDR aufgenommen und dadurch zugleich in

 die Sortenliste der BRD 1991 tiberfithrt wurden. Besonders wertvoll und noch bis zu 15
Jahren in der BRD umfangreich angebaut erwiesen sich aus dieser letzten Sortenzulassung in
der DDR der Winterweizen ,,Kontrast“ und die Sommergersten ,.Krona®, ,,Bitrana® und
»Katharina®. Auch weitere Sorten aus der Ziichtung der DDR erwiesen sich im Anbau in der
BRD als besonders leistungsstark und noch langjéhrig im Anbau. So vor allem die
Wintergerste ,,Borwina“ (1987), die Winterweizen ,,Zentos™ (1980), . laras” (1982), ,Miras*
(1984), ,,Alidos* und ,,Borenos“ (1987), die Sommergerste ,,Maresi* (1980). Die
Speisekartoffel ,,Adretta (1975) wird 2010 noch immer in begrenztem Umfang wegen ihrer
besonderen Qualitit angebaut, ebenso wie viele Gemiisesorten im Bereich der Kleingérten.
Der gréBte internationale Erfolg der Ziichtung in der DDR wurde mit der Sommerbraugerste
,, TJrumpf* (1973) von Prof. Lau erzielt. Die Sorte erreichte zeitweilig iber 50% des

~ weltweiten Anbaues von Braugerste und sie wurde vor allem zum Kreuzungspartner fast ailer
deutschen Neuziichtungen der Art fiir mehr als 20 Jahre. Y :

Zu Beginn der Spezialisierung, Konzentration und Kooperation war die Struktur der
landwirtschaftlichen Produktion gekennzeichnet durch Arbeitsteilung zwischen
Pflanzen- und Tierproduktion innerhalb der Betriebe. Erst durch Zusammenschlisse
und damit in der Veranderung der Betriebsorganisation des sich im Ergebnis der
Spezialisierung und Kooperation volizogen Konzentrationsprozesses hat sich die
Anzah! der Betriebe im Verlaufe der Jahre bedeutend verringert. Die Arbeitsteilung
zwischen-der Pflanzen- und Tierproduktion fiihrte in den 70er/80er Jahren generell
zu konseguenteren Formen der Spezialisierung und Konzentration der Produktion.
Mit dem Voranschreiten dieses Prozesses nahm die Kooperation nicht nur zwischen
Zweigen der landwirischaftlichen Produktion zu, sondern auch zwischen den
Betrieben (VEG, LPG, GPG). Seinen Anfang nahm das, indem immer mehr
benachbarte VEG und LPG ihre Pflanzenproduktion gemeinsam-organisierten und
durchfihrten. 5 l S
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Unter meiner Funktion und Verantwortung als Akademieprasident erfolgte elne auf
- Schwerpunkte der Produktionsverfahren in der Pflanzen- und Tierproduktion gench—
tete Verstérkung der Grundlagenforschung fiir abgesteckte Zeitraume bis zum Jahre
2000 und iwar in enger Zusammenarbeit mit der Akademie der Wissenschaften und
den Universitdten unseres Landes; auch mit Blick auf internationaler Zusammenar-
beit. Erarbeitét wurden umfassende und weitreichende Wissenséhaftsprognosen und
zwar in enger Zusammenarbeit aller beteiligten wissenschaftlichen Einrichtungen der
Akademien und Landwirtschaftlichen der Universitdten unseres Landes.
Auf der Grundlage der vom Ministerium fir Land-, Forst- und Nahrungsguterw:rt-
schaft und der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften mit dem Ministerium fur
Hoch- und Fachschulwesen sowie mit der Akademie der Wissenschaften getroffenen
Vere:nbarungen zur Forschungskooperation und davon ausgehend zwischen den
Einrichtungen der AdL, AdW und des Hochschulwesens abgeschlossener Koordinie-
rungs- uhd Leistungsvertrage wurden die Hauptrichtungen und —leistungen des lang-
fristigen Forschungsprogramms zwischen den Partnern prazisiert, um auf dieser
.Grundlage die Komplexitit durch die Gestaltung gemeinsamer Forschungsprojekte
zu gewdhrleisten. Gemeinsame Projekte einer gezielten Grundtagenforschung der
Institute der AdL, AdW und der Universititen waren béESpielsweise:

- Schaffung genetisch manipulierten Ausgangsmaterials rhit ngbizi:l%?dresistenz
bei Zuckerritben und Kartoffeln, mit erhthter Krankheitsresisteﬁzx bei Karfoffeln,
mit verénderter Samenproteinqualitét bei Ackerboh_ne- und Gerste, mit neuen
Quellen der mannlichen Sterilitéit bei Zuckerriiben, Winterroggen und Gemdise

.- (AdL, AdW, MLU Halle, HU Berlin); Isofierung und Klonierung von Genen zur
Resistenzinduktion und Herstellung von Resistenzinduktoren (AdL, AdW);
Transfer von resistenzinduzierenden Genen in héheren Pflanzen (AdL, AdW);
Aufkldrung der genétisch-physiologfschen Ursachen unterschiedlicher Ertrags-
Ierstungen (AdL, AdW, PH Potsdam), Aufklarung der Interaktionen zwischen C-

und N- Metabolfsmus mlt dem Ziel, intermediédre Stofﬁmechseltypen be: Som—m
mergerste und Futterpﬂanzen zu schaffen (AdL, AdW); Aufkidrung der gene-
tisch-physiologischen Beziehungen zwischen Wurzelanatomie und —histologie
und Mineralstoff- und Wasseraufnahme ((AdL, AdW, MLU Hallz, HU Beriin);
Genetische Methoden zur Objektivierung und Friiherkennung des Genotyps von
Zuchttieren (AdP: AdW, HU Berlin); biochemische, histomqrphologische und
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“immugologische Methoden zur Leistungsfritherkennung der Muskel- und Milch-
eiweillproduktion (AdL Adl/w Methoden zur Ubertragung von Genen bei land-

wirtschaftlichen Nutztieren und zum Nachwe:s der Genexpression (AdL, AdW);
Methoden und Verfahren auf dem Gebiet der Zelitechnik und Manipulation von

Embryonen zur Beschleunigung des Zuchttierfortschritts (AdL, KMU Leipzig,
WPU Rostock, HU Berlin und VVB Tierzucht, IfK8 Schonow); Mitwirkung. an
Forschungsaufgaben des VEB Kombinat Veterindrimpfstoffe Dessau an Metho-
den zur Nutzung der Gentechnik in der Diagnostika- und Impfstofforoduktion
sowife Beteiligung an der Enwvicklung und Herstellung monoklonarer Antikérper
fir Testkits oder die Reindarstellung von spez:fschen Antigenen (AdW, AdL,
KMU Lerpz;g, HU Berlin und andere)

Aus der wechselseitig zunehmend engeren Verbindung von Wissenschaft
und Produktion bzw. Produktion und Wissenschaft galt es besonders in Bezug auf
die modernen Schiiisseltechnologien die Anforderungen der kommenden Entwick- |
lungen und Technologien in den Mittelpunkt der Leitung der Wissenschaft zu -

. stellen, sich darauf durch Verstarkung einer vorausschauenden Grundlagenfor-
schung vorzubereiten und dafiirden wissenschaftlichen Nachwuchs heranzubilden.
Das zu erreichen verlangte die sachlich-kritische Atmosphire eines schopferisch
wissenschaftlichen Lebens in den Forscherkollektiven weiter zu entfalten.:

' Vorrangtg gesichert wurde die Fmanz;erung des Potenzials fir Forschung und Ent-
wicklung innerhalb der Akademlg der Landwwtschaftswmsenschaften fur den Zeit-
raum (1986-1990) von 8.180 VbE auf 9.135' VbE, darunter Wissenschaftler-von 2.685
auf 3.300 und F/E-Mittel von 278 Mio. M auf 342 Mio. M. Der Ministerrat unterstrich
in seinem Beschluss, die Forschungs- und Entwucklungsaufgaben in enger Koopera-
tion mit der Akademle der Wissenschaften, der Bauakademie, den Universitidten und
Hochschulen. sow1e der Industrie (vor allem Landmaschinenindustrie und chemische
Industrie) durchzufithren und auf der Grundlage des Komp[e)(programms fur WISSen-
schaftlich-technischen Fortschritt der. Mitgliedslander des RGW vertraglich zu gestal-
ten und durchzufiihren, vorrangig mit der UdSSR. Es galt jedoch vorrangig fur die
Landwirtschaft der DDR einen wachsenden Beitrag zur Leistungs- und Effektivitéts-
entwicklung durch Fortsetzung der Intensivierung zu sichern. Im Mittelpunkt der Ent-
wicklung des Volkswirtschaftszweiges Land-, Forst- und Nahrungsgiterwirtschaft der
1980er Jahre stand‘ Gewadhrieistung einer dauerhaft zu gestaltenden Intensivierung

im Sinne einer allseitig ressourcensparenden intensiv erweiterten Reproduktion,
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Das VE Kombinat Pflanzenziichtung und Saatgutwirtschaft hatte einen entschei-
denden Beitrag fiir die Anwendung'des WIF in der landwirtschaftlichen Praxis zu
leisten und trug die Verantwortung fir die umfassende Durchsetzung des von den
zustindigen Instituten der Akademie, insbesondere Quedlinburg, Bernburg/Hadmers-
leben, Giilzow/Giistrow, GroR-Liisewitz, Klein Wanzleben, Dresden/Pillnitz, Pauli-
nenaue und ihren eigenen Einrichtungen der Pflanzenziichtung geschaffenen ziichte-
rischen Fortschritts. Thre VEB Saat- und Pflanzgut hatten die Aufgabe,-die LPG, VEG
und anderen Betriebe entsprechend deren Standortbedingungen bei der Sortenwah!
und Rayonierung zu unterstiitzen sowie das erforderliche Saat- und Pflanzgut mengén-,
qualitits- und termingerecht bereitzustellen. Zur Gewdhrleistung des Pflanzen-
schutzes unter besonderer Berlicksichtigung der neuesten wissenschaftlichen Erkennt-
nisse, besonders des Instituts fiir Pflanzenschutzforschung Kleinmachnow und des
Instituts fiir Phytopathologie Aschersleben, hatten die Pflanzenschutzamter bei den
Rdten der Bezirke und die Pflanzenschutzstellen bei den Raten der Kreise zusammen
mit den Pflanzenschutzagronomen der Betriebe die Aufgabe, zielgerichtet die Nutzung 7
des W1F entsprechend der »Verordnung vom 10. August 1978 Uber die Leitung, Pla-
nung und Orgamsanon des Pﬂanzenschutzes in der DDR~ Pﬂanzenschutzverordnung«

L Zu unterstutzen und eine pramsonﬂntmrte Anle1tung durchzufuhren

: Die VVB Tierzucht, spater das VE Kombinat Tierzucht war verantwortlich fiir
die Durchsetzung der Zuchtprogramme fiir Rinder, Schweine und Schafe einschliefSlich
biotechnischer Verfahren. Dabei gab es eine enge Zusammenarbelt mit dem For-
schungszentrum fiir Tierproduktion Dummerstorf-Rostock, der Landwntschafthch-

' Gértnerischen- Fakultdt der Humboldt-Universitat zu Berlin, Wissenschaftsbereich
Tierziic_htuﬁg und Haustiergenetik der Sektion Tierproduktion und Veterindrmedizin,
mit der Karl-Marx-Universitit Leipzig, Sektion Tierproduktion und Veterindrmedizin
sowie mit dem VE-Kombinat Tierzucht zugeordneten Einrichtungen WTZ fiir Rinder-

zucht und -produktion Paretz, WTZ fiir Schweinezucht und -produktion Ruhlsdorf, =~

WTZ fiir Schafzucht und -produktion Klockow und WTZ Biotechnik der Fortpflanzung
Schinow. Ihre gemeinsamen Aufgaben bestanden darin, durch Zucht und Vermehrung
sowie durch die Titigkeit der VEB Tierzucht mit ihren KreisauRenstellen bei der
Anwendung des ziichterischen Fortschritts und gezielten Reproduktion der Viehbe-

stinde zur Erhghung des Leistungspotentials der Tiere,
Die Mafinahmen der wissenschaftlich- techmschen Zusammenarbeit zw1schen

den volkseigenen Kombinaten, VVB, Betrieben und Einrichtungen wurden auf der
Grundlage von vertraglichen Vereinbarungen organisiert. Analog galt das auch fir'die -
planmiRige Gestaltung des Zusammenwirkens mit den volkseigenen Kombinaten,
VVB, Betrieben, wissenschaftlichen und weiteren Einrichtungen aus anderen Be-
reichen der Volkswirtschaft auf dem Gebiet von Wissenschaft und Technik.
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Die Entwicklung der Wissenschaftskooperation auf der Ebene der
nationalen und internationalen Zusammenarbeit { 70er_/' 80er Jahrg}

Im Zuge der vorangeschrittenen Entwicklung industriemdRiger Methoden in der
Pflanzen- und Tierproduktion in groRen Produktionseinheiten und unter den Bedin-
gungen der intensiv erweiterten Reproduktion in der Landwirtschaft der DDR nahm
die Bedeutung der nationalen und internationalen Kooperation in der Wissenschaft
wie inder Wirtschaft besonders in den 80er Jahren zu. Das betraf gleichermafen auch
die Farschung und Entwicklung in der Nahrungsgiiterwirtschaft und Forstwirtschaft.
Nachweislich erkennbar wurde das Ausmaf der erforderlich gewordenen Erwei-
terung der nationalen und internationalen Wissenschaftskooperation anhand des
Langfri‘stigen Programms der Forschung' und Entwicklung fiir die Land-, Forst- und
Nahrungsgiiterwirtschaft bis zum Jahre 2000. Gemessen an den iiber 400 konzipierten
komplexen Hauptleistungen dieses Programms war in 55 Prozent dieser Forschungs-
komplexe die Wissenschaftskooperation mit konkreten Leistungsanteilen festge-
schrieben, die Bestandteil auch der Pline Wissenschaft und Technik der Akademie
- der Wissenschaften, der Bauakademie, der Universitdten und Hochschulen sowie der
Forschungseinrichtungen der Nahrungsgiiterwirtschaft und Forstwirtschaft, der
Landmaschinenindustrie, der chemischen Industrie und anderer wurden. Zur Reali-
sierung von etwa 20 bis 25 Prozent der Forschungskomplexe war im Rahmen von
Teillosungen die Wissenschaftskooperation mit wissenschaftlich-technischen Einrich- .
tungen der UdSSR und den anderen sozialistischen Lindern des RGW vorgesehen.

In der nationalen Wissenschaftskooperation entwickelten sich im Laufe der
Jahre wirksame Formen der Zusammenarbeit zwischen den Forschungszentren und
Instituten der Landwirtschaftsakademie und der Akademie der Wissenschaften.
Grundlage waren mehrere Vereinbarungen, die letzte vom 2. Dezember 1986 zwischen
dem Minister fiir Land-, Forst- und Nahrungsgiiterwirtschaft, dem Prisidenten der
Landwirtschaftsakademie und dem Présidenten der Akademie der Wissenschaften.
Ebenso zwischen der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften sowie der Bauaka-
demie und dem VEB Landbauprojekt Potsdam; bestdtigt durch den Minister fiir Land-,
Forst- und Nahrungsgiiterwirtschaft.

Von Anfang an fest integriert in die Agrarforschung des Landes mit bedeutendem
Forschungspotential waren besonders die agrrarwissenschaftlichen Sektionen bzw.
Institute der Humboldt-Universitit zu Berlin, der Wilhelm-Pieck-Universitit Rostock,
der Martin-Luther-Universitit Halle-Wittenberg, der Karl-Marx-Universitit Leipzig und
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der Friedrich-Schiller-Universitat jena. Die langjahrige fruchtbare Zusammenarbeit
mit der Landwirtschaftsakademie basierte auf Vereinbarungen zwischen dem Minister
fiir Hoch- und Fachschulwesen und dem Minister fiir Land-, Forst- und Nahrungsgi-
terwirtschaft, -

Wichtige Impulse fur die Akademie- und Hochschulforschung gingen dariiber
hinaus von den Arbeitsberatungen zwischen dem Prasidenten der Landwirtschafts-
akademie und den Rektoren der Universitéiteri aus. Zur Zusammenarbeit zwischen
der Akademie und den VE Kombinaten, Vereinigungen, Betrieben schiof: ich als -Pri-
sident der Akademie Mitte der 80er Jahre Koordinieruﬁgs- und Leistungsvertrage mit
Generaldirektoren bzw. Direktoren ab, die vor allem ausgerichtet waren auf gemein-
sam durchzufiihrende Arbeiten bei der Entwicklung und Erprobung landwirtschaft-
licher Maschinen und Ausriistungen, Diingemittel und Pflahzenschutzmittel und zur
Mechanisierung und Automatisierung von Prozessen in Tierproduktionsanldgen
sowie dariiber hinaus zur besseren Versorgung mit wissenschaftlichen Geriten,
Labortechnik und Laborchemikalien fiir die Forschung in den Instituten der Akadernie.

, Neu abgeschlossen wurden Koordinierungsvertrage mit dem VEB Kombinat
Fortschritt Landmaschinen Neustadt, VEB Chemiekombinat Bitterfeld, VEB Kombinat
Agrochemie Piesteritz, VEB Carl Zeiss Jena und mit Kombinaten im technischen Vorlei-
stungsbereich der Landwirtschaft mit dem VEB Kombinat Rationalisierungsmittel der
Pflanzenproduktion Sangerhausen, VEB Kombinat Gartenbautechnik Berliﬁ, VEB
Ausriistungskombinat fiir Rinder- und Schweineproduktion Nauen und anderen. Auf
dieser Basis entwickelte sich eine erfolgreiche wirkungsvolle Gemeinschaftsarbeit, die
zunehmend zu Innovationen und Fortschritten in den 80erJahren fithrten. In dem Teil
»Forschungszentren und Institute der Akadernie« werden Beispiele dafiir aufgezeigt.

In der internationalen Wissenschaftskooperation hat sich die Griindung der
»Standigen Arbeitsgruppe zur Koordinierung der Agrarforschung& der standigen Kom-
mission Landwirtschaft des Rates fir gegenseitige Wirtschaftshilfe auf der Ebene
zwischenstaatlicher Beziehungen bewihrt. Die in diesern Rahmen abgestimmten Auf-
gaben wurden in die nationalen Forschungs- und Volkswirtschaﬂspléine integriert. Die

stindige Arbeitsgruppe hat wesentlich dazu beigetragen, praktisch nutzbare
Ergebnisse zu erzielen. Sie wurden mehrere Jahre durch mich als Président;
bereits auch in meiner Funktion als I. Vizeprésident, geleitet. Positiv ausgewirkt
haben sich auch meine Entscheidungen zur Bildung der Koordinierungszentren
(KOZ). Damit verbunden entstanden auf der Basis der langfristigen Arbeitspléne
schrittweise Voraussetzungen fiir Laboratorien. Zum gemeinsamen Koordinie-
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Tungszeatrum (Gr die biologischen Grundlagen der Tierproduktion wurde das For-
schungszentrum fiir Tierproduktion Dummerstorf- Rostock benannt. Das [nstitut fiir
Dungungslorschung Leipzig ibernahm diese Aufgaben auf dem Gebiel der Mineral-
dingerforschiung.

Weitere wesentliche Impulse fiir die Vertiefung der internationalen Wissen-
schaftskooperation gingen vom »Langfristigen Zielprogramm zur weiteren Vervoll-
kommnung der Zusammenarbeit der Mitgliedsldnder des RGW auf dem Gebiet der
Landwirtschaft und Lebensmittelindustrie« aus. Parallel zur multilateralen Zusammen-

"arbeit entwickelten sich zweiseitige Beziehungen der wissenschaftlich-techni-
schen Kooperation der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der DDR mit
den Akademien der Landwirtschaftswissenschaften bzw. Akademien der Wissen-
schaften der sozialistischen Linder. Vereinbarungen dieser Art bestanden mit der
Unions-Akademie der Lanciwirtschaftswissenschaften der UdSSR »W. 1. Lenin, der
Polnischen Akademie der Wissenschafter, Abteilung V Landwirtschafts- und Forst-
wissenschaften, der Akademie der Landw1rtschaftsw1ssenschaften der Volksrepublik
Bulgarien, der Akademie der Landwirtschafts- und Forstwissenschaften der Soziali-

- stischen Republik Ruménien, der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der
Koreanischen Demokratischen Volksrepublik, der Ungarischen Akademie der Wissen-
schaften, Abteilung Agrarwissenschaften, der Tschechoslowakischen Akademie der
Wissenschaften und der Tschechoslowakischen Akademie der Landwirtschaft, der

Akademle der Landwirtschaftswissenschaften der Volksrepubhk China.

Ein besonders wichtiges Anliegen war die Beschleumgung des Zuchtfort-
schritts und das zur Verfligung stehende genetische Ausgangsmaterial zu erweitern.
Ein bedeutender Fortschritt gemeinsamer Arbeit des Instituts fiir Getreideforschung
Bernburg-Hadmersleben und des Unionsinstituts fiir Ziichtung und Saatgutproduktion
Mironowka war zum Beispiel die seit 1984 in der DDR zugelassene Weizensorte
»Miras«, eine der leistungsfihigsten Winterweizensorten der frithen Reifegruppe, die
auf 23 Prozent der Winterweizenanbaufliche in der DDR zum Anbau kam. -

Auf dem Gebiet der Kartoffelziichtung lagen gemeinsame Ergebnisse des Ins-
tituts fiir Kartoffelforschung GroR Liisewitz und des Belorussischen Forschungsin-
stituts fiir Kartoffel-, Obst- und Gemiisebau vor; besonders zu erwihnen die Sorten
»Dobro« und »Belorusski-3«.

In der Maisziichtung waren die Hybriden wie »nBekosta«, »Bekos 251« und
»Berkut« die meist angebauten Maissorten in der DDR, das Ergebnis gemeinsamen
Vorgehens des Instituts fiir Getreideforschung Bernburg-Hadmersleben und der

- Kuban-Station des Unionsinstituts fiir Pflanzenbau Leningrad sowie anderer Einrich-
tungen der UdSSR a
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Als weitere Ergebnisse erfolgreicher Zusammenarbeit galten die vom Institut
fiir Pflanzenziichtung Giilzow-Giistrow entwickelte Anbautechnologie fiir Winterraps
(Prof. Dr. N. MAKOWSKI), die in gemein'sameﬁ Produktionsexperimenten in der DDR
und in der Belorussischen SSR den Nachweis eines hohen Leistungsniveaus erbrachte;
des weiteren das Informations- und Beratungssystem zur Beregnungssteuerung auf
der Grundlage der EDV, als Ergebnis gemeinsamer Arbeit des Forschungszentrums
f{ir Bodenfruchtbarkeit Miincheberg und des Ukrainischen Forschungsinstituts fir
- Wasserwirtschaft und Melioration in Kiew.

Auf dem Gebiet der Virusforéchung bei Obstgeholzen konnten die Grundlagen
fiir ein System zur Erzeugung von virusfreiem Pflanzgut in beiden Lindern ge-
schaffen werden. Von einem gemeinsam entwickelten Gewachshaustyp mit verbesser-
te konomischen und betriebswirtschaftlichen Eigenschaften wurde in beiden
Lindern je ein 1-ha-Experimentalblock erfolgreich erprobt. Von besonderer Bedeutung
war die Abstimmung agrotechnischer Forderungen zur Entwicklung vereinheitlichter
Maschinensysteme fiir die Pflanzenproduktion eine wichtige Aufgaben der Zusam-
menarbeit im Interesse und als Grundlage des Exports und Imports von Landma-
schinen zwischen der UdSSR und der DDR. '

Hervorragende Ergebnisse der Grundlagen- und angewandten Forschung erziel-
- tedas Forschungszentrum fiir Tierproduktion Dummerstorf-Rostohk gemeinsam mit
dem Unions-Forschungsinstitut fiir Tierzucht in Dobruwizi bei Moskau auf dem Ge-
biet des Embryotransfers in der Rinderwirtschaft beider Lander. Die komplexe biotech-
nologische Methode des Embryotransfers wurde Basistechnologie und zugleich
wichtige Voraussetzung fiir vielfiltige gemeinsame Experimente des Forschungs-
" zentrums fir Tierproduktion Dummerstorf-Rostock und des Unionsinstituts fr
Ziichtung und Genetik landwirtschaftlicher Nutztiere Leningrad-Puschkin. Das Institut
fiir bakterielle Tierseuchenforschung Jena und das Ukrainische Institut fiir Veterindr-
wesen Kiew arbeiteten gemeinsam an der Entwicklung, Herstellung und Anwendung
neuer Impfstoffe zur Bekimpfung der Erkrankung der Atemwege des Schweines,
insbesondere der enzootischen Pneumenie. Gemeinsame Forschungsarbeiten des
Instituts fiir Rinderproduktion Iden-Rohrbeck, des VEB Landbauprojekt Potsdam und
des Staatlichen Instituts fir Préjektierung landwirtschaftlicher Anlagen Moskau sowie
weiterer Forschungseinrichtungen waren darauf gerichtet, haltungs- und dusriistungs-
technische Lésungen fiir Tierproduktionsanlagen zu entwickeln, die die Anwendung
von Produktionskontrolisystemen mittels Mikroelektronik erméglichten.
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go wie mitder UdSSR verlief die wissenschaftlich-technische Kooperation mit den
Akademien anderer sozialistischer Lander. Regelmifige gemeinsame Sitzungen des
Prisidiums der Akademie mit der Bulgarischen und der Tschechoslowakischen Aka-
demie der Landwirtschaft galten der Intensivierung dieser Zusammenarbeit. Verein-
bart wurden mit der Tschechoslowakischen Akademie die gemeinsame Bearbeitung
methodischer Pfobleme von Wirtschafts- und Wissenschaftsprognosen. Gute Ergeb-
nisse konnten mit der CSSR auch auf dem Gebiet der Mobilisierung der Boden-
phosphorvorrite, der Mykorrhiza-Forschung, der Erzeugung transgener Pﬂanien,
zum Einsatz insektenpathogener Viren in der Schidlingsbekdmpfung und bei der Nut-
zung biotechnologischer Methoden in der Tierproduktionsforschung erzielt werden.
Bis zum Jahre 1989 wurden in der DDR 31 Sorten und Hybriden aus der
Gemeinschafisziichtung mit Forschungseinrichtungen der Ungarischen Volksrepu-
blik, der Sozialistischen Republik Ruminien, der Tschechoslowakischen Sozialisti-
schen Republik, der Sozialistischen Fdderativen Republik Jugoslawien und der Volks-
republik Polen zugelassen. So konnten zum Beispiel fast auf der gesamten Mais-
anbaufliche der DDR Gemeinschaftshybriden angebaut werden. Aus der iiber
' zwanzigjahrigen Zusammenarbeit in der Zuckerriibenziichtung des Klein Wanzl-
ebener Instituts mit Instituten der Volksrepublik Polen sind 5 Gemeinschaftshybriden
hervorgegangen, die 94 Prozent der Zuckerriibenanbaufldche der DDR einnahmen
und auch in der Volksrepubhk Polen dominierten.

Die Wissenschaftsbeziehungen zu den westlichen Landern nahmen in den
80er Jahren mit der weltweiten Anerkennung der staatlichen Souverinitit der DDR,
der Aufnahme diplomatischer Beziehungen zu vielen Lindern auf allen Kontinenten
und der Mitgliedschaft der DDR in der Organisation der Vereinten Nationen eine gute
Entwicklung. In Ubereinstimmung mit der auf Friedenssicherung, Zusammenarbeit
und Dialog gerichteten Aufenpolitik zwischen Staaten mit unterschiedlicher Gesell-
schaftsordnung konnten u. a. folgende Beziehungen aufgebaut werden:

- Teilnahme von Wissenschaftlern der Akademie an internationalen Tagungen,
Kongressen und Symposien sowie Studienreisen in mternatlonal bekannte
Forschungsstdtten;

- Wahrnehmung von Mitgliedschaften in internationalen zwischenstaatlichen
und nicht-staatlichen internationalen wissenschaftlichen Organisationen;

- Mitwirkung an internationalen Programmen sowie Aus- und Weiterbildungs-
kursen von Spezialorganisationen der UNO und Forschungskooperation mit
Einrichtungen verschiedener Lander. '
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Im Rahmenl ldet 'zwischenﬁtaatlither Vereinbarungen des Ministeriums fiir Land—,
Forst- uﬁd Nﬁhrungsgiiterwirtscha'ft, von Regierungsabkommen zur wirtschaftlichen
und technischen Zusammenarbeit bzw. von direkten Vereinbarungen mit Partneror-
ganisationen wurde die wissenschaftlich-technische Zusammenarbeit mit Agrarwis;
senschaftlern in Japan, Osterreich, den Niederlanden, in Frankreich, Italien, Finnland,
Dinemark, GroRbritannien und Schweden sowie seit 1987 auch mit der Bhnde;ére-
publik Deutschland aufgenommen. Ausgehend von einer Vereinbarung zwischen der
- Akademie und der Vereinigung fiir internationale Zusammenarbeit in der Land- und
Forstwirtschaft Japans aus dem.Jahre 1981 wurden regelmifig Delegationen zum
Studium der gegenseitigen Ergebnisse und Erfahrungen z. B. auf den Gebieten der
Nutzung neuer nichtkonventioneller Energiequéllen und der rationellen Energiean- |
wendung, der ErschlieRung neuer Eiweifiquellen fiir die menschliche und tierische
Erndhrung, dér Ziichtungsforschung und Ziichtung von ausgewihlten Gemiisearten
sowie von Methoden zur Erhéhung der Bodenfruchtbarkeit ausgetauscht. Ebenfalls
ab 1981 bestand ein regelméfiger Erfahrungs- und Informationsaustausch mit Agrar-
w1ssenschaftlem der Republik Osterreich auf der Grundlage einer direkten Vereinba-
rung des Ministeriums fiir Land-; Forst- und Nahrungsgiiterwirtschaft und des Bun-
. desministeriums fiir Landwirtschaft und Forsten, z. B. auf dem Gebiet der Diingungs-

forschung, des Pflanzenschutzes ind des Zuckerriibenanbaus sowie der Schlachtkér- |
perbewertung beim Rind. ‘

Die Zusammenarbeit mit den Niederlanden im Rahmen der Arbeitsgruppe

- Landwirtschaft der Gemischten Kommission zum Regierungsabkommen iiber die
Wirtschaftlicﬁe und technische Zusammenarbeit erstreckte sich u. a. auf solche .
Gebiete wie die Erhﬁhung der Bodenfruchtbarkeit unter Beriicksichtigung 8kologi-
scher Fragen, die Ziichtung, Produktion und Verarbeitung von Gemiise und Kartoffeln,
die effektive Verwertung wirtschaftseigener Futtermittelund die Bewirtschaftung von

'Dauergriinland, auf ausgewihlte Probleme des Pflanzenschutzes sowie der Rinder-

‘und Schweinezucht. Im Mittelpunkt der wissenschaftlich-technischen Zusammen-

' arbeit mit Frankreich standen Probleme der Mais-, Wintergersten- und Triticale-
Ziichtﬁng, der Diagnose und Bekdmpfung von Zuckerriibenvirosen, der Einsatz
insekten-pathogener Viren,.verdauungsphysiologische Untersuchungen beim Schwein
sowie die Proteinbewertung und der Energiebedarf bei Wiederkéuern. Ausgewahlte
Probleme der Ziichtung, des Anbaus und der Ernte von Obst und Gemiise waren
Gegenstand der Zusammenarbeit mit Instituten Italiens.

Wesentlich fiir die Wissenschaftsbeziehungen der Akademie war die Mltghed |
~ schaft in 1nterna§10na1en nichtstaatlichen bzw. auch zwischenstaatlichen Organisa-
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tionen. So arbeiteten Wissenschaftler der Akademie seit Jahren aktiv in den Arbeits-
gruppen Mechanisierung der Landwirtschaft bzw. Agrarstruktur und Betriebs-
rationalisierung der Europiischen Wirtschaftskommission der UNO mit und iibten
zum Beispiel in der Arbeitsgruppe Mechanisierung leitende Funktionen aus. Vielfaltig
waren die Beziehungen des Instituts fiir landwirtschaftliche Information und
Dokumentation der Akademie im Rahmen des Internationalen Informationssysterms
der FAO fiir Agrarwissenschaften und Technologie (AGRIS), SOWie inder Europdi-
schen Gesellschaft fiir Ziichtungsforschung (EUCARPIA), in' der Europdischen Verei-
' nigung fiir Kartoffelforschung (EAPR), in der Internationalen Bodenkundlichen Gesell-

schaft (I5SS), in der Internationalen Moor- und Torfgesellschaft (IPS), in der Interna-
tionalen Gesellschaft fiir Gartenbauwissenschaften (ISHS), in der Internationalen
Organisation fiir biologisché Kontrolle (IOBC), in der Internationdlen Gesellschaft fiir
Biometeorologie (ISB), in der Internationalen biometrischen Gesellschaft (IBS), in der
Europdischen Graslandfideration (EFG), in der Internationalen Vereinigung der Agrar-
dkonomen (IAAE), in dem Internationalen Institut fiir Angewandte Systemanalyse
- (IIASA) Laxenburg sowie in dem Internationalen Institut fiir Zlickerrﬁbenforschung
' Tirlemont (IIRB). - |

Wissenschaftler der Akademie nahmen regelmiRig an den internationalen Ta-
gungen und Kongressen dieser internationalen Organisationen teil. Beispiele hierfiir
waren die Kongresse der Europdischen Gesellschaft fur Ziichtu.ngsforschimg (EUCAR-
PIA) sowie ihre wichtigsteﬁ-Sektionstagungen auf dem Gebiet der Ziichtungsfor-
schung, Getreideziichtung, ~Ka_rtoffelzijchtung, Gemiiseziichtung; die Kongresse und
Sektionstagungen der Internationalen Gesellschaft fiir Gartenbauwissenschaften, die 7
Winterkongresse des Internationalen Instituts fiir Zuckerriibenforschung, die Dreijah-
reskongresse der Europdischen Gesellschaft fiir Kartoffelforschung, die internationalen
Brot- und Getreidekoﬁgreése, die Kongresse der Europdischeri Vereinigung fiir Tierzucht
- und die technischen Konferenzen des AGRIS-Informationssystems der FAQ.

Ein hervorragendes Ereignis war der XIII. Internationale GraslandkongreR
vom 18. bis 27. Mai1977 in Leipzig. Vom XII. Kongref erhielt die DDR in einer Grund-
satzabstimmung die Mehrzahl der Stimmen gegeniiber der BRD. Als Prisident des
XIII. Kongresses wurde Prof. Dr. Eberhard WOJAHN, als Generélsekretéir Prof. Dr.
Helmut THONS gewihlt. Am KongreR nahmen 1.014 auslindische Giste aus 36

-Ldndern aller Kontinente teil, viele davon auch an den vorausgegﬁgigg Exkursionen
in Gebiete typischer Grasstandorte der DDR und speziell gestalteten Futterbau- ‘
Ausstelluﬁg der agra..Dabei fand die Futterproduktionsforschung der Akademie und
ihrer Kooperationspartner vielféiltige__Anerkennung.
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In zunehmenden Mafle wurden durch die Forschungszentren und Institute der
Akademie zahlreiche Verah'staltungen dieser Organisationen in der DDR organisiert.
Dazu gehorten u. a. Sektionstagungen der EUCARPIA zur Roggen- und Triticale-
Ziichtung, Sektionstagungen der Internationalen Moor- und Torfgesellschaft, Arbeits-
gruppentagungen der Européischen Vereinigung fiir Tierzucht, Spezialistenberatungen
der Arbeitsgruppe Salmonellose-Bekdmpfung der Weltgesundheitsorganisation,
Symposien zur Obst- und Gemisebauforschung unter Beteiligung der Internationalen
Gesellschaft fiir Gartenbauwissenschaften. Dariiber hinaus veranstalteten die Akademie
und ihre Einrichtungen zahlreiche internationale Tagungen und Symposien zu
aktuellen Themen der Agrarforschung. Die Beteiligung fithrender Wissenschaftler aus
sozialistischen und westlichen Landern waren Ausdruck fiir das Ansehen der Agrarfor
schung der DDR im allgemeinen und der Akademie im besonderen. .

Erwahnt seien auch die Trainingskurse und Veranstaltungen zur Aus- und We-
iterbildung von jungén Spezialisten aus Entwicklungsldndern, die von der UNESCO
bzw. anderen Spezialorganisationen der UNO in der DDR durchgefiihrt wurden.
Wissenschaftler der Akademie waren mafigeblich an der Vorbereitung und Durch-
flihrung dieser Veranstaltungen, z. B. zum Pflanzen-, Umwelt- und Naturschutz, be-
teiligt und arbejteten an Entwicklungsprojekten in Lindern Asiens, Afrikas und
~ Lateinamerikas mit. Einem internationalen Trend folgend entwickelten die For-
schungszentren und Institute der Akademie den Export immaterieller Leistungen. Das
Spektrum umfafite u. a. den Verkauf von Lizenzen, Patenten bzw. Patentoptionen, wis-
senschaftlich-technische Leistungen auf der Grundlage von Ergebnissen in Forschung
und Entwicklung, den Verkauf von ausgewihlten Bio-, Labor- und Feinchemikalien,
die in den Forschungseinrichtungen selbst hergestellt wurden. Dariiber hinaus
erfolgten auch Bildungs- und Consulting-Leistungen auf kommerzieller Grundlage in
Form der Aus- und Weiterbildung von Spezialisten.

~ Gepflegt wurde ganz besonders auch der Erfahrungsaustausch und die Dis-
kussion {iber Entwicklungsprobleme oder vertretenen Theorien als Grundlage einer
sachkundigen Meinungsbildung. Héhepunkte der Arbeit und Aktivitit des Plenums
waren stets ihre wissenschaftlichen Tagungen und internationalen Veranstaltungen
~ zu aktuellen Themen der Grundlagen- und angewandten Forschung, z. B. auf
Gebieten der Bodenfruchtbarkeit und der Boden- und Bestandesfiihrung, des
integrierten Pflanzenschutzes, der Gentechnik und Biotechnologie, der Ziichtungsfor-
- schung und Ziichtung, der Tierernihrung und EiweiRforschung, der Technik und Mi-
kroelektronik in Verbindung mit Produktionsverfahren, der agrarokonomischen und
betriebswirtschaftlichen Forschung und anderes. |

|
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Zu der insgesamt positiven EntWickIL-m'g. der Landwirtschaft der DDR — an der die Ag-
rarwissenschaft einen bedeutenden Antéil hatte — bringe ich mit meinen Worten
(auch zu kritisierenden Problemen) im ZUM GELEIT des dreibandigen Buches von
Dr. Hans Wagemann mit dem Titel ,Von der Deutschen Akademié der Landwirt-
schaftswissenschaften zu Berlin zur Akademie der Landwirtschaftswissenschaften
der DDR" [ISBN 3-89793-121-4 / 2006 Verlag am Park in der edition ost GbR] zum
Ausdruck:

Mit der Griindung der Deutschen Akademie der Landwirtschaftswissenschaften zu
Berlin und sp.’aiterentAkademie'der Landwirtschaftswissenschaften der DDR wurde
eine agrarwissenschaftliche Einrichtung geschaffen, die sich durch ihre Leistungen
iiber die Grenzen der DDR hinaus hohe Achtung und Anerkennung erwarb.

Das auferuniversitire Forschungspotential wurde gebiindelt und auf die
Schaffung des wissenschaftlichen Vorlaufes fiir eine effektive Landwutschaft onen—
tiert. Von der zielorientierten Grundlagenforschung iber die angewandte Forschung
breite Praxiserprobung bis zur wissenschaftlichén Begleitung der Einfiihrung der
Ergebnisse in die landwirtschaftlichen Betriebe wurde eine lickenlose Kette realisiert.
Mit ihrer praxisorientierten Forschung hat die Akaﬁemie die Landwirtschaft der DDR
in allen ihren Entwicklungsphasen fachlich unterstiitzt. Deshalb genoR die Akademie
auch ein hohes Ansehen in der landwirtschaftlichen Praxis. Immer besser gelang es
ihr, die interdisziplindre Forschungskooperation iiber ihre Grenzen hinaus mit der

- Akademie der Wissenschaften, der Bauakademie sowie den Universititen und Hoch-
schulen auf der Grundlage gemeinsamer langfnstlger Forschungskonzeptionen und
-programme zu gestalten. Gerade in der iiber Instituts- und Akademiegrenzen hinaus-
gehenden v1eIfalt1g gestalteten Forschungskooperation bestand eine wichtige Grund-
lage ihrer Leistungsfihigkeit und der Effizienz ihrer Arbeit.

Das Forschungspotential der Akademie im Ganzen war deshalb mehr als die
Summe der Potentiale ihrer Institute. Mit dem Pienufn, den Sektionen, wissenschaft-
lichen Riten und Kommissionen existierten Gremien Ronzeptioneller Arbeit, in denen
die entscheidenden Vorgaben fiir die Forschungsaufgaben im Meinungsstreit heraus-
gearbeitet wurden. In einem schopferischen Proze® von Planangeboten der Institute,
threr Verteidigung iiber Kontroll Iberatungen bis zur Verteidigung der Forschungser-
gebnisse entwickelte sich eine gesunde Atmosphare fiir hohe Lastungen und Ergeb-
nisse mit groRer Praxisrelevanz. | .

Viel wurde auch zur Entwicklung der internationalen Wissenschaftskooperation
beigetragen, die sich - bedingt durch den kalten Krieg, was heute bei Bewertungen

und Einschitzungen gern vernachldssigt wird - im Schwerpunkt auf die Sowjetunion
und andere sozialistische Linder konzentrierte.

224



Die Akademie der Landwirtschaftswissenschaften verfligte mit ihren For-
schungszentren, Instituten und wissenschaftlichen Gremien iiber ein intellektuelles
Potenzial auf dem Agrarsektor, iber das keine einzelne Hochschule oder Fakultit
verfiigte. Daraus ergab sich ihre hervorgehobehe Stellung in der agraren Wissen-
schaftslandschaft der DDR und auch die Voraussetzung, das Promotionsrecht wahrzu-
nehmen. Dieses Recht wurde mit grofier Verantwortung gehandhabt. Die Entwicklung
eines hochqualifizierten wissenschaftlichen Nachwuchses und seine Fdrderung war
stets ein besonderes Anliegen der Akademie.

So existierte in fast vierzig Jahren im Osten Deutschlands eine auf hohem Niveau
arbeit.ende Forschungseinrichtung, in der unter nicht immer optimalen, ja in vieler
Hinsicht schwierigen Bedingungen (Restriktionen in der internationalen wissen-
schaftlichen Kommunikation, Probleme bei der Bégchaffung wissenschaftlicher Gera-
 te, Reagenzien und wissenschaftlicher Literatur) von hochmotivierter Wissen-
schaftiern und technischen Kriften in mehreren Generationen Hervorragendes
geleistet wurde. Und das nicht trotz, sondern in der Regel dank ihrer Leiter. Die Leitung
von Forschungszentren und Instituten mit 250 bis 1.000 Mitarbeitern bedurfte nicht
. nwr guter Wissenschaftler an der Spitze, sondern auch fahiger Wissenschaftsorgani-

satoren. Das deutsche »Geheimratsprinzip« in der Wlssenschaft war fiir solche
Maﬂstabe ungeeignet.

' In die Arbeit der Akademie gab es viele politisch motivierte Eingriffe und Std-
rungen. Wiein allen Einrichtungen und Institutionen der DDR war auch im Statut der
Akademie die fiihrende Rolle der Partei mit allen daraus abgeleiteten Formen der Ein-
flufnahme verankert. Zu verschiedenen Zeiten wurde im unterschiedlichem Mafte von
-Seiten der Fiihrung der SED in das Leben der Akademie eingegriffen.

Besonders schlimm waren die Jahre nach dem Mauerbau, als das fiir die Land-
wirtschaft zustandlge Mitglied des Politbiiros der SED, Gerhard Griineberg, und der
Abteilungsleiter fiir Landwirtschaft im Zentralkomitee, Bruno Kiesler, unter dem Motto
der sozialistischen Umgestaltung starken Druck auf die Akademie ausiibten. Besonders
galt das fiir die agrar- und betriebsokonomische Forschung (diese Bereiche wurden aus
der Akademie ausgegliedert und direkt dem Ministerium fiir Land-, Forst- und Nah-
rungsguterwmschaft unterstellt) sowie fiir die Mechanisierungsforschung.

Willkiirliche Eingriffe gab es zum Teil auch in die Tierproduktions- und Kartof-
felforschung. Vom Zentralkomitee der SED, iiber das Ministerium fiir Land-, Forst-und
Nahrungsgiiterwirtschaft bis in die trtlichen Partei- und Staatsorgane herrschte
zeitweise eine ausgeprégte Wissenschaftsfeindlichkeit. Als Werner Felfe zum Sekretdr
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fur Landwirtschaft berufen wurde, dnderte sich das wesentlich, und die Agrarwissen-
schaft bekam wieder mehr Luft zum Atmen. Die Leitung der Akademie hat die ihr ge-
botenen Spielrdume im Interesse effektiver wissenschaftlicher Arbeit stets voll ausge-
nufzt. .

Das Prasidium war zu keiner Zeit williges Ausfiihrungsorgan der Parteifiihrung.
Aber auch die Akademie war den allgemeinen Systemmingeln ausgesetzi; was in
Reisebeschrinkungen, iiberhshten Sicherheitsvorschriften, Bespitzelung und politi-

-schen Willkirmanahmen seinen Niederschlag fand. Auch diese negativen Seiten -
gehdren zur Geschichte der Akademie.

Als Vorsitzender der Rehabilitierungskommission der Akademie mufite ich
mich im Herbst 1989 leider mit vielen Féllen politischer Wlllkur gegeniiber Wissen- |
schaftlern der Akademie befassen. Mit der von Prisident und Vizeprasidenten im
Dezember 1989 gestellten Vertrauensfrage, der Ausarbeitung eines neuen Statuts, der
Einsetzung eines Ehrenausschusses unter Vorsitz ihres Ordentlichen Mitglieds Prof.
Dr. Georg Schonmuth Zur Uberprufung des Plenums wurde die demokratische

. Erneuerung der Akademie eingeleitet.

Die negativen Seiten in der Geschichte der Akademle diirfen bei einem histori-
schen Riickblick genau so wemg ausgeklammert werden, wie man die Tatigkeit der
,Akademie nur daran messen sollte. Es ist und bleibt eine historische Wahrheit: Im
Jahre 1990 haben wir auf agrarwissenschaftlichem Gebiet als Akademie der Landwirt-
schaftswissenschaften keine Wiiste hinterlassen, in der man die Oasen suchen mufite.
Dieses wirkungsvolle, bewihrte geistige Potential wurde auf der Grundlage des Eini-
gungsvertrages abgewickelt (sprich: zerschlagen). Bewihrte Wissenschaftler und
hoffnungsvolle Nachwuchswissenschaftler standen am Ende der Akademie am Ende
ihrer wissenschaftlichen Karriere, und vielen wurde liberhaupt keine Chance gegeben,

sich in die neue Wissenschaftslandschaft der Bundesrepublik einzubringen.

Die Auflosung der Akademie auf der Grundlage der Evaluierung ihrer Einrich-
tungen.war natiirlich in erster Linie ein politisch gewollter Akt, und in keiner Weise
wissenschaftlich begriindet.

In der Wendezeit wurde mir von Wissenschaftlern aus den alten Bundes-
landern, darunter auch einige, die an der Evaluierung unserer Forschungseinrichtun-
gen beteiligt waren, fast wértlich gesagt: »Herr Spaar, Sie konnen stolz auf das sein,
Was Sie mit der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften geschaffen haben. Wir
haben Sie immer um Ihre Akademie beneidet. Und wenn die Akademie heute ab-
gewickelt wird, so hat das politische Griinde, keine fachlichén.«
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So erkannte man dann auch bei manchem Evaluierungsbericht die Feder-
fiihrung der Politik. Obwohl die Leistungen ihrer Forschungseinrichtungen und
Institute nur in ihrer kooperativen Einbettung in das Gesamtgeflige der Akademie zu
verstehen war, wurde nicht einmal das Gesprach mit dem Prdsidium der Akademie
der Landwirtschaftswissenschaften gesucht.

Der damalige Prasident der Wissenschaftlichen Dachgesellschaft der agrarwis-
senschaflichen Gesellschaften der Bundesrepublik wurde mit seinem mir im
November 1989 unterbreiteten Vorschlag fiir eine geméinsame Veranstaltung mit der
" Akademie der Landwirtschaftswissenschaften, in der beide Seiten ihre Forschungs-
programme und -konzeptionen darlegén sollten, um gemeinsame Schnittstellen auszu-
loten, von der Politik zuriickgepfiffen. »Es sollte keine Gesprache mit dieser Ein-
richtung auf gleicher Augenhghe geben, teilte er mir-sichtbar enttduscht mit, wozu
er extra nach Berlin gekommen war.

Die einmalige Chance wurde vertan, auch in der Bundesrepublik eine moderne
Strukturierung des aufleruniversitiren agrarwissenschaftlichen Forschungspotentials
unter Nutzung der produktiven Elemente der Akademie vorzunehmen.

Es begann die Zeit der denunziatorischen Veréffentlichungen. Mit eindeutigen
* Entstellungen der Tatsachen und Halbwahrheiten, ohne exakte Recherche, zum Teil
sogar von Behorden finanziert, erschiénen Publikationen, mit denen Klischees in den
alten Bundesldndern {iber die Akademie bedient wurden. Da war die Rede davon, daft
Forschungsaufgaben der Akademie direkt vom ZK der SED gestellt wurden, die Aka-
demie der Landwirtschaftswissenschaften das Promotionsrecht erhielt, um »Partei-
kader« auch bei ungeniigender fachlicher Leistung promovieren zu konnen, wieder
und wieder wird die Mar verbreitet, daf die Akademie die Forschung an den Fakul-
titen unterdriickt habe, ein »stalinistisches Gebilde« gewesen sei und sich im Unter-
schied zu den Fakultdten durch besondere Staats- und Parteinihe ausgezeiéhnet
habe, ja, daft auch die Griindung der Akademie der Landwirtschaitswissenschaften
selbst gegen den Widerstand fiihrender Agrarwissenschaftler durch die Partei er-
zwungen worden war. |

Man kdnnte solche Art »historische Literatur« durchaus dem nagenden Urteil der
Méuse iiberlassen, wiirde damit nicht Politik betrieben und immer wieder vérsucht,
Biographien von Akademiewissenschaftlern zu zerstren. Es ist hier nicht der Platz,
sich mit diesen Ergiissen auseinander zu setzen. Diese Arbeit wird noch zu tun sein.

Zum Argument der Zwangsgriindung der Akademie sei hier nur gesagt, daf es
der spiirbare Mangel an wissenschaftlicher Orientiertheit und koordiniertem Handeln,
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die Notwendigkeit der UberWindung der Zersplitterung der agraren Forschungspoten-
tiale und ihre Zusammenfiihrung in einer hocheffektiven zentralen landwirtschaft-
lichen Institution waren, die ihre Griindung diktierten.

Daf diese in Anlehnung an die Arbeit und Struktur der auf Initiative und nach
den Ideen ihres Griindungsprésidenten, des hervorragenden russischen GenetiKers
N. 1. Wawilow geschaffenen sowjetischen Agrarakademie erfolgte, war zwar politisch
.gewollt, aber deshalb nicht falsch. Von den namhaften Agrarwissenschaftlern Prof.
Dr. H. Stubbe, Prof. Dr. G. Becker und Prof. Dr. R. Schick wurde eine Konzeption
erarbeitet, die den oben genannten Notwendigkeiten entsprach und Vorschlige zu
Aufgaben und Struktur der Akademie enthielt.

" Diedabei herrschende Arbeitsatmosphire bringt eine im Jahr 1989 von der ersten
Sekretdrin von Prof. Dr. Rudolf Schick, Frau Dorothea Kuhlmann, in GroR Liisewitz zu
Papier gebrachte Aufzeichnung zum Ausdruck: »Im Sommer 1950 (ein Jahr vor der
Griindung der Akademie - D. S.) fand in GroR Liisewitz die Beratung zum Entwurf

eines Schreibens an das Ministerium fiir Land- und Forstwirtschaft Berlin statt, in dem
die Vorschldge zur Errichtung einer Deutschen Landwirtschaftsakademie unterbreitet
wurden und zwar zwischen_ den Herren Prof. Dr. H. Stubbe, Prof. Dr. G. Becke_r und
Prof. Dr. R. Schick. Ich bin wihrend der Beratung zugegen gewesen, denn ich sollte
die ersten Formulierungen als Stenogramm aufnehmen, Ich schlug jedoch vor, daf mir
der Entwurf Stiick fir Stiick gleich in die Maschine diktiert wird, damit jeder der Herren
schnell eine Durchs_chrift‘zur weiteren Beratung und Ausbesserung in die Hand
bekommt. So lief das Ganze auch ab. Die Herren waren guter Laune und gaben sich
recht leger, indem sie quer in den Sesseln saten und mit den Beinen baumelten.«

Diese Beratung fiihrte zum Schreiben vom 14. August 1950 an das Ministerium
fiir Land- und Forstwirtschaft Berlin, nachdem es Prof. Dr. Stubbe noch einmal
verbessert hatte, mit den Unterschriften von Prof. Dr. H. Stubbe, Prof. Dr. G. Becker
und Prof. Dr. R. Schick. Durchaus kein Bild von zur Akademiebildung gezwungenen
Wissenschaftlern!

Daf sich in der Sektion Landwirtschaft der Akademie der Wissenschaften und
der Akademie der Wissenschaften insgesamt Widerstand gegen die Errichtung der
Akademie rithrte, ist jedem verstdndlich, der mit Meinungsbildungen und Entschei-
dungsfindungen vertraut ist. Daraus aber die Akademiegriindung als einen den Agrar-
wissenschaftlern aufgezwungenen »undemokratischen Akt des SED-Regimes« ab-
zuleiten, hat mit der historischen Wahrheit genau so wenig zu tun, wie generell alle
Versuche, die Geschichte der Akademie auf die Schattenseiten ihrer Arbeit zu |
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~ reduzieren, die systembedingt waren und ja schlieflich auch zum Untergang der DDR

fihrten. Die oft strapazierte Adornosche These, dafl es kein richtiges Leben im
falschen geben kénne, ist doch wesentlich zu kurz gegriffen, um die historische
Leistung der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften objektiv darstellen zu
kénnen. Aber gerade das sind wir den vielen ehemaligen Mitarbeitern, die mit ihrer
fleiffigen Arbeit und hohen wissenschaftlichen Leistungen die Akademie mit Leben
erflllten, schuldig. '

Es ist das groRe Verdienst von Dr. Hans Wagemann, der als langjahriger Abtei-
lungsleiter Wissenschaft im Ministerium fiir Land-, Forst- und Nahrungsgiiterwirt-
schaft Entwicklung und Leistungen der Akademie immer férdernd begleitet hat, mit
den vorliegenden zwei Binden einen Beitrag zur Geschichtsschreibung der Akademie
geleistet zu haben, der die Leistungen der Akademie, ihre Arbeitsweise und Struktur
inden verschiedenen Etappen ihrer Entwicklung in den Mittelpunkt stellt. Der zweite
Band legt mit den Biographien der Ordentlichen, Korrespondierenden und Auswar-
tigen Mitglieder ein beeindruckendes Zeugnis iiber die fachliche Kompetenz des
wichtigsten Gremiums der Akademie, ihres Plenums, ab. Unter Mitarbeit einer Reihe
kompetenter Wissenschaftler aus Einrichtungen der Akademie der Landwirtschafts-
‘wissenschaften ist somit ein an Informationen iiber die wissenschaftlichen Leistungen
ihrer Einrichtungen reiches Werk entstanden, das man kennen sollte, wenn man iiber
die Akademie spricht oder schreibt. '

Sicher werden in kiinftigen Arbeiten aus vielen Bausteinen - auch aus Berichten
von Zeitzeugen, den von manchem Historiker ungeliebten Akteuren auf der Biihne
historischer Darstellungen ~ weitere Facetten erleuchtet werden miissen. Ein gewich-
tiger Anféng zu einer objektiven Darstellung der historischen Leistungen der Akademie
- frei von Eintriibungen des Blickes durch den Zeitgeist - ist aber hiermit getan.

Mobgen die Bande von vielen gelesen, genutzt und zu weiterem ernsthaften
Nachdenken anregen und das von der Politik verlangte Bild Uiber die Akademie durch
eine objektive Wertung zu ersetzen, die auch fiir zukUnftige Gestaltungen der agrar-
wissenschaftlichen Landschaft produktiv gemacht werden kann.

Dem Statut nach wurde die Deutsche Akademie der Landwirtschaftswissenschaften zu Berlin

~ als hochste wissenschaftliche Einrichtung zur Forderung aller Zweige der Land- und Forst-
wirtschaft am 11. Januar 1951 durch Beschluss des Ministerrates der DDR und am 17. Okto- -

ber 1951 in einem Staatsakt ersffnet. Sie sah von Beginn an die Pflege des bedeutenden Erbes

und der groffen Tradition der deutschen Landwirtschaftswissenschaften als eine hohe Ver-

pilichtung an und hatte die verantwortliche Aufgabe, die Landwirtschaftswissenschaften wei-

ter zu entwickeln und damit zur Mehrung der geistigen Giiter des deutschen Volkes beizutra-

gen. Der Akademie als eine Gesellschaft von Wissenschaftlern war laut Statut eingerdumt,
eigene wissenschaftliche Institutionen zu unterhalten und mit thren Forschungseinrichtungen
n allen Zweigen der Landwirtschaftswissenschaften und deren Grenzgebiete wissenschaftli-

che Arbeiten durchzufiihren.
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Kurzbiographie Prof. Dr. agr. Dr. h.c. mult. Dieter Spaar

als Agrarwissenschaftler

SPAAR wurde in Salza bei Nordhausen/Thiiringen als Sohn einer Arbeiterfamilie geboren,
- besuchte dort die Grundschule und dann die Humboeldt-Oberschule in Nordhausen bis zum
Abschluss mit dem Abitur. 1952 bis 1953 studierte er Biologie an der Mathematisch-
Naturwissenschaftlichen Fakultit der Friedrich-Schiller-Universitit Jena. Danach (1954-
1958) setzte er das Studium an der Agronomischen Fakultdt in der Fachrichtung Pflanzen-
schutz der K. A. Timirjasew-Akademie Moskau fort und erreichte den Abschluss als Diplom-
landwirt fiir Pflanzenschutz mit Auszeichnung. Wiahrend der Studienzeit war SPAAR im wis--
scnschafthchen Studentenzirkel der. Timirjasew-Akademie am Lehrstuhl Phytopathologie
unter Leitung von M. S. DUNIN auf virologischem Gebiet titig. Im Jahre 1958 verteidigte er
seine Dissertation ,,Vervollkommnung und Anwendung der serologischen Analyse zur Dia-
gnostik von Viruskrankheiten der Kartoffel“. Aus Moskau zuriickgekehrt, setzte er seine wis-
senschaftliche Arbeit zur Kartoffelvirologie im Institut fiir Pflanzenzuchtung GroB-Liisewitz
der AdL fort (1958 bis Ende 1959). Fiir die Jahre von 1960 bis 1970 wurde SPAAR fiir eine
leitende Tétigkeit im Staatssekretariat fiir das Hoch- und Fachschulwesen der DDR verpflich-
tet und iibte die Funktion des Leiters der Bereiche Landwirtschaft und Biowissenschaften aus.
In dieser Zeit war SPAAR ab 1964 nebenamtlicher Dozent und ab 1968 nebenamtlicher Pro-
- fessor mit Lehrauftrag bzw. Honorarprofessor fiir Pflanzenschutz und Phytopathologie in der
| Sektion Gartenbau der Humboldt-Universitit zu Berlin. Im Rahmen dieser wissenschaftlichen
" Tatigkeit beschaftigte er sich mit Forschungsarbeiten zur Diagnostik und Taxonomie von Pil-
-zen.der Gattung Fusarium sowie zur Virusdiagnostik.
1970 wurde dem Bestreben SPAAR’s nachgegeben, das Ministerium fiir Hoch- und Fach-
schulwesen zu verlassen, um ginzlich in der Forschung titig zu sein und er war dann von'
1970 bis1972 Direktor des Instituts fiir Phytopathologie Aschersleben der AdL. Hier widmete
er sich den Forschungsarbeiten zur Serodiagnostik und Bekdmpfung von Virosen, Mykoplas-
mosen und Bakteriosen sowie zur pflanzlichen Resistenz. Diese Arbeiten gingen einher mit:
der Vorbereitung von Fachbichemn, darunter die fiinfbandige ,Pflanzliche Virologie®, die:
nach ihrer spéter erfolgten Versffentlichung zu den international bedeutsamsten Buchpublika-
tionen auf den betrcffenglcn Faehgebieten zdhlte. Weitere bedeutsame Buchpublikationen, die -
bereits in der Ascherslebener Zeit ihren Anfang nahmen, sind: SPAAR, KLEINHEMPEL,
H.J. MULLER, NAUMANN iiber ,Bakteriosen der Kulturpflanzen (Akademie-Verlag Ber-
lin 1977, 276 S.) und SPAAR, KLEINHEMPEL (Hrsg.) tiber ,,Bekédmpfung von Viruskrank-
 heiten in’ Kulturpflanzen® (1. Auflage VEB Deutscher Landwirischaftsverlag Berlin, 1985,
. 490 S., 2. Auflage 1987). '
. Sein besonderes wissenschaftliches Interesse galt der Resistenzforschung und —ziichtung und
| der Nutzung der pflanzlichen Resistenzforschung in integrierten Pflanzenschutzsystemen. So
| profilierte er zielstrebig das Institut fiir Phytopathologie Aschersleben zu einem Zentrum phy-
 topathologischer Forschungen fiir die Pflanzenziichtung und initiierte eine enge Zusammenar-
beit mit den Ziichtergemeinschaften. Organisatorisches Ergebnis dieser Bemithungen war die
von ihm geleitete Kommission ,,Resistenzforschung und -ziichtung™ der Akademie der
Landwirtschaftswissenschaften- sowie die Bildung von Arbeitsgruppen ,Resistenzziichtung
- bzw. die Mitarbeit von Phytopathologen in den Ziichtergemeinschaften. Die umfangreichen
~ wissenschaftlichen Ergebnisse der Arbeit des Instituts fiir Phytopathologie auf dem Gebiet der
- Resistenzforschung gegeniiber pflanzlichen Viren fanden ihren Niederschlag in dem von H.
“KEGLER und W: FIEDT im Jahre 1993 herausgegebenen Werk ,,Resistenz von Kulturpflan-
zen gegen pflanzenpathogene Viren®, an dem SPAAR Mitautor war,
Im Jahre 1972 wurde SPAAR zum Ord. Mitglied der Akademie der Landwirtschaftswissen-
-schaften der DDR gewihlit und zugleich als Direktor fiir Pflanzenproduktionsforschung der
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Akademie berufen. Diese wissenschaftliche Funktion tibte er bis 1977 aus und setzte sie als
Vizeprisident bis zum Jahre 1984 fort. Danach war er drei Jahre 1. Vizeprasident der AdL.
1987 wihlte ihn das Plenum der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der DDR zu
ihrem dritten Présidenten. In all den Jahren seiner wissenschaftsleitenden Funktion in der A-
kademie fiihrte SPAAR zugleich weiterhin Forschungsarbeiten auf phytopathologischem Ge-
biet und des Pflanzenschutzes durch, die ihren Ausdruck in einer Reihe weiterer Buchpublika-
tionen fanden. Besonders sei erwihnt die Herausgabe des mehrbindigen Werkes von SPAAR,
KLEINHEMPEL, FRITZSCHE zur ,,Diagnose von Krankheiten und Beschadigungen an Kul-
turpflanzen®, Band Gemiise 1985, 406 S.; Band Kartoffel 1987, 136 S.: Band Zucker- und
Futterriiben 1987, 136 S.; Band Getreide, Mais und Futtergréiser 1988, 286 S., Band Kemobst
1988, 296 S.; Band Ol- und Faserpflanzen 1990, 248 S. und Band Stein- und Schalenobst
1990, 367 S. (VEB Deutscher Landwirtschaftsverlag Berlin, Springer-Verlag Berlin-
Heidelberg-New York-Tokio (Lizenz)) sowie das im VEB Gustav Fischer-Verlag und
.zugleich im Springer-Verlag Berlin-Heidelberg-New York-Tokio (Lizenz) erschienene Fach-
‘buch KLEINHEMPEL, NAUMANN SPAAR ,,Bakterlelle Erkrankungen der Kulturpflan-
: 1zer1 (1989, 573 §.).
- Vorrangig richtete SPAAR jedoch in dieser Zeit seiner wissenschaftsleitenden Funktionen
 seine Titigkeit und Verantwortung stets auf anstehende strategische Aufgabenstellungen der
. agrarwissenschaftlichen Forschung und zwar nicht nur innerhalb der Akademie, sondern ver-
» stirkt mit dem Ziel, auch eine enge Wissenschaftskooperation mit anderen relevanten wissen-
" schaftlichen Instituten des Landes, besonders mit den Einrichtungen der Akademie der Wis-
senschaften, der Universititen und Hochschulen sowie des Ministeriums fir Land-, Forst- und -
Nahrungsguterwmschaft und anderen Fachministerien herbeizufiihren. Eine progressiv-
"schopferische Zusammenarbeit pflegte er als 1. Vizeprisident mit den zustindigen wissen-
* schaftlichen und staatlichen Institutionen, besonders dem Ministerium fiir Land-, Forst- und
. Nahrungsgiiterwirtschaft (Abt. Forschung und Entwicklung) bei der gemeinsamen Ausarbei-
" tung des ,,Langfristigen Programms der Forschung und Entwicklung fiir die Land-, Forst- und
Nahrungsgiiterwirtschaft fiir den Zeitraum bis zum Jahre 2000“. In den Jahren seines uner-
- miidlichen Schaffens und Wirkens .als Forscher, Institutsdirektor, Vizeprisident und Prasident
- :der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der DDR machte sich SPAAR sehr verdient
.um die Forderung, Enty&;lckiung und:Erhéhung des wissenschaftlichen Niveaus der Agrarfor-
schung, vor allem auf den Gebieten, auf denen er selbst hervorragende Forschungsergebnisse
und Publikationen hervorbrachte. Er gehort zu den Agrarwissenschaftlern der DDR, die tiber-
aus Beachtliches geleistet und ein gutes Stiick Geschichte der Akademie der Landwirt-
schaftswissenschaften der DDR mitgeschrieben haben, was nicht zuletzt auch in seiner Arbeit
an internationalen Projekten mit der UdSSR und den anderen Mitgliedslindern des RGW und !
in seiner Funktion als Leiter der stindigen Arbeitsgruppe ,,Agrarwissenschaften” des RGW
zum Ausdruck kam. Die Leistungen SPAAR’s, die in mehr als 600 Veroffentlichungen in
wissenschaftlichen Zeitschriften und dartiber hinaus in seinen zahlreichen Fachbiichem sowie
tiber 200 wissenschaftlichen und wissenschafts-praktischen Vortrigen ihren Niederschlag
fanden, erlangten im In- und Ausland hohes Ansehen und uneingeschrénkte Anerkennung.
Sein Drang, auch nach der SchlieBung der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der
DDR in den Jahren nach 1991 sich weiterhin wissenschaftlichen Arbeiten zuzuwenden, reicht:
bis in die Gegenwart. Von 1991 bis 1997 war SPAAR Direktor fiir landwirtschaftliche Tech-
nologie und Pflanzenschutz der 1991 gegriindeten Berliner Organisation fiir Landwirtschaft
(BOA GmbH Berlin). In dieser Funktion leistete er wichtige Beitrige bei der Realisierung
von Okologischen Priifungen, Demonstrationsversuchen und Anwenderseminaren zu moder-
nen landwirtschaftlichen Technologién und zum integrierten Pflanzenschutz in der Ukraine, in
WeiBrussland und in Russland. Besonders hervorgehoben sei die Erarbeitung von umfassen-
den Fachbiichern (vorwiegend in russischer Sprache) zum Anbau landwirtschaftlicher Kultu-
ren, insbesondere Getreide- und Olfriichte, Hackfriichte und Futterpflanzen. Seit 1998 -ist
SPAAR freier Fachberater fiir nachhaltige Landwirtschaft in Osteuropa und leistet im Rah-
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: men der Realisierung von Gemeinschaftsprojekten zur Erarbeitung von Lehrmaterialien fiir

" landwirtschaftliche Hoch- und Fachschulen in Russland und anderen Léndem der GUS eine
sehr umfangreiche wissenschaftliche Arbeit, die von den russischen Fachkollegen sowie
Landwirtschaftsspezialisten und ebenso von den zustindigen Behorden hoch anerkannt weird.
Besonders erwihnt sei das von SPAAR und SCHUHMANN verdffentlichte Buch ,Natiirliche
Grundlagen der Pflanzenproduktion in den Lindem der Gemeinschaft Unabhingiger Staaten
und des Baltikums“ (Buchedition Agrimedia Spithal, 2000, 628 S.) sowie die Verdffentli-
chung weiterer neun landwirtschaftlicher Fachblicher in russischer Sprache, die von SPAAR
gemeinsam mit Fachkollegen aus den Léndemn der Gemeinschaft Unabhangiger Staaten sowie
mit deutschen Fachkollegen erarbeitet wurden. '

Ord. Mitglied 1972-1991

Mitglied des Présidiums ‘ 1972-1991
Vorsitzender der Sektion Toxilogie 1972-1975
‘Vorsitzender der Sektion Resistenzforschung und —ziichtung 1975-1984

Vorsitzender der Sektion Pflanzenschutz 19841987
Direktor fiir Pflanzenproduktionsforschung 1972-1977

Vizeprdsident . 1977-1984

1. Vizeprisident 1984-1987
Président der Akademie 1987-1991

Mitglied des Forschungsrates der DDR und Vorsitzender der Gruppe Agrarwissenschaften (13) des Forschungs-
rates beim Ministerrat der DDR, Mitglied des Wissenschaftlichen Beirates Agrarwissenschaften beim Ministeri-
" um fiir Hoch- und Fachschulwesen der DDR, Mitglied des Hoch- und Fachschulrates der DDR, Mitglied der
Leitung des Interministeriellen Rates fiir die wissenschaftlich-technische Entwicklung der Land- und Nahrungs-
* giiterwirtschaft beim Ministerium fiir Wissenschaft und Technik der DDR, Mitglied des Landwirtschaftsrates der
DDR und des Kollegiums des Ministers fiir Land-, Forst- und Nahrungsgiiterwirtschaft, Mitglied des wissen-
schaftlich-technischen Rates des Ministeriums fiir Land-, Forst- und Nahrungsgiiterwirtschaft, Mitglied des
_ Wissenschaftlichen Rates der Biologischen Zentralanstalt Kleinmachnow, Mitglied des Wissenschaftlichen Ko-

ordinierungsrates zum Programm biologischer Forschungen bei der Akademie der Wissenschaften der DDR, °

Vorsitzender der Stindigen Arbeitsgruppe ,,Beratung der Wissenschafiler” der Kommission fiir Landwirtschaft
_ des RGW, Mitglied des Auszeichnungsausschusses fiir die Priffung der Vorschlige zur Verleihung des National-

preises der DDR fiir Wissenschaft und Technik und Leiter dessen Fachkommission ,Land- und Forstwirtschaft
und Verarbeitung landwirtsthaftlicher Produkte®, Mitglied des Présidiums der Agrarwissenschaftlichen Gesell- 5
schaft der DDR, Mitglied der Sortenkommission der DDR, Mitglied der Pflanzenschutzkommission der DDR,
Vertreter der DDR in der European Plant Protection Organisation (EPPO), Herausgeber der Flugblitter fiir den ;

Pflanzenschutz (1972-1990) Mitglied der Redaktionskollegien der Zeitschrift ,,URANIA® (1977-1990), der

Zeitschrift ,Nachrichtenblatt fiir den Pflanzenschutz der DDR* (1972-1987), der Redaktionsrite zweier russi- |
scher Zeitschriften (1990 bzw. 1999 bis heute) und Chefredakteur des Archives of Phytopathology and Plant 5

Protection (1972 bis heute).

Wissenschaftliche Ehrungen: Goldmedaille des Ministeriums fiir Hoch- und Fachschulwesen der UdSSR fiir die

beste Studienarbeit, Diplom des Iniernationalen Pflanzenschutzkongresses in- Moskau, A.D. Thaer- ;
Gedenkmedaille der Humboldt-Universitit zu Berlin, Ehrenplakette der Ingenieurschule Berlin-Wartenberg,
Erwin-Baur-Medaille der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der DDR, Silbermedaille der Akademie
der Landwirtschaftswissenschaften der CSSR, Auswirtiges Mitglied der Allunions-Lenin-Akademie der Land- -
wirtschaftswissenschaften der UdSSR (1982), Edwin-Hoernle-Medaille der Agrarwissenschaftlichen Gesell-
schaft der DDR, Goldmedaille der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der CSSR, N.I. Wawilow- .
Erinnerungsmedaille der Akademie der Wissenschaften der UdSSR, Ehrendoktor der Humboldi-Universitit zu !

Berlin (1987}, Naticnalpreis fiir Wissenschaft und Technik der DDR, 2. Stufe, VVO in Silber, Ehrendoktor der

Universitit fiir Gartenbau Budapest (1988), Auswartigés Mitglied der Polnischen Akademie der Wissenschaften -
(1988), Otschapowskie-Medaille der Polnischen ‘Akademnie der Wissenschaften, Ehrenurkunde des Obersten
Sowjets der BSSR fiir Verdienste um die wissenschaftlich-technische Zusammenarbeit auf dem Gebiet der !
Landwirtschaft, Ehrenmitglied des Wissenschaftlichen Rates des Belorussischen Instituts fiir Ackerbau und |
Futterwirtschaft, Emst-Hickel-Medaille der Gesellschaft ,,Urania®, Ehrennadel der Karl-Marx-Universitit Leip- -
zig, Auswirtiges Mitglied der Russischen Akademie der Landwirtschaftswissenschaften (1990), Auswirtiges -

- Mitglied der Akademie der Agrarwissenschaften der Republik Belarus (1996), Ehrenurkunde des Présidiums der
Akademie der Agrarwissenschaften der Republik Belarus fiir den grofien Beitrag zur Festigung der wissenschaft-
lichen Arbeit zwischen den Agrarwissenschaftlern (1998), Ehrendoktor der Belorussischen Landwirtschaftsaka-
demie Gorki (2000).
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Zeittafel des letzten Prisidenten der Akademie der
Landwirtschaftswissenschaften der DDR Dieter Spaar

Fiir die Agrarwissenschaftler und Bauern der DDR war es ein bedeutsames historisches Ereignis,
als mit dem Festakt anldflich der Eroffnung der Deutschen Akademie der Landwirtschafts-
wissenschaften zu Berlin erstmalig in der Geschichte Deutschlands die wichtigsten Disziplinen -
der Agrarforschung in einer groBen Forschungsgemeinschaft ihre Heimstitte gefunden haben.
Ausgehend von den anspruchsvollen Aufgaben der ersten Zeit, die Auswirkungen der Kriegs-
schiiden zu iiberwinden und die Versorgung der Bevélkerung mit Lebensmitteln Schritt um
Schritt zu ‘verbessern, wurde ihr die Aufgabe iibertragen, mit Unterstiitzung des Staates alle ihre
Krifte und Mittel zur Erreichung der dafiir erforderlichen wissenschaftlich-technischen Ergeb-
nisse einzusetzen. In seiner Antrittsrede unterstrich als erstgewéhlter Prisident der Akademie
HANS STUBBE dieses Anliegen und brachte zum Ausdruck

1. Zeittafel
1.1. Schulbesuch, Studium und Lehrgangsbesuche
1940 ... 1944 Evangelische Volksschule in Salza
1944 ... 1945 Realgymnasium in Nordhausen
1945 ... 1946 Humboldt-Oberschule in Nordhausen
1946 ... 1948 Meyenburg-Schule in Nordhausen
1948 ... 1952 Humboldt-Oberschule in Nordhausen
1952 ... 1953 Friedrich-Schiller-Universitit Jena,
Mathematisch-Naturwissenschaftliche Fakultit, Fachrichtung Biologie
- * 1953 ... 1958 Moskauer Landwirtschaftliche Akademie K. A. Timirjasew,
. Agronomische Fakultét, Fachrichtung Pflanzenschutz
1972 Vierwdchiger Lehrgang fiir leitende Kader der Land- und
E Nahrungsgiiterwirtschaft an der Hochschule fiir Land- und
: - Nahrungsgiiterwirtschaft in Bernburg '
1975°... 1976 Ell’l_] abresiehrgang an der Parteihochschule , Karl Marx“ beim ZK der SED
1in Berlin
1984 Vierwdchiger Lehrgang am Zentralinstitut fiir sozialistische
‘ Wirtschaftsfithrung beim ZK der SED in Berlin-Rahnsdorf
1.2. Stationen der beruflichen Titigkeit und staatliche Funktionen
1958 ... 1959 Wissenschaftlicher Mitarbeiter fiir Pflanzenziichtung Grof Liisewitz der
. Akademie der Landwirtschaftswissenschaften
1959 ... 19 Leiter des Sektors Landwirtschaft im Staatssekretanat fur das Hoch- und
Fachschulwesen
19 ... 19 Leiter der Abteilung Landwirtschaft, Veterinfirmedizin und Forstwutschaft
im Ministerium fiir Hoch~ und Fachschulwesen
- 1964 ... 1968 Nebenamtlicher Dozent am Lehrstuhl fiir Phytopathologie und
Pflanzenschutz der Landwirtschaftlich-Gértnerischen Fakultit der
Humboldt-Universitiit zu Berlin
19 ...19 Leiter der Hauptabteilung Biologische Wissenschaften im Ministerium fiir
Hoch- und Fachschulwesen
19 ... 1970 Leiter der Abteilung Erziehung und Ausbildung im Ministerium fir Hoch-
und Fachschulwesen
1968 Nebenamtlicher Professor mit Lehrauftrag bzw. Honorarprofessor am
Lehrstuhl fiir Phytopathologie und Pflanzenschutz der Sektion Gartenbau
der Humboldt-Universitit zu Berlin
1970 ... 1972 Direktor des Instituts filr Phytopathologie Aschersleben der Akademie dér
Landwirtschaftswissenschaften der DDR
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1972

1977

1984 ...

1987 ...
1990 ...
1991 ..

1998

1998 ...

1998

... 1977 Direktor fiir Pflanzenproduktionsforschung der Akademie der

Landwirtschafiswissenschaften der DDR

... 1984 Vizeprisident fiir der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der

DDR
1987 1. Vizeprisident der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der
DDR
1990 Prisident der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der DDR
1991 Warteschleife

. 1997 Direktor fiir Landwirtschaftliche Technologien und Pflanzenschutz bei der

Berliner Organisation fiir Agrar- und Emnghrungswirtschaft (BOA Berlin)
Arbeitslosigkeit '
heute Rentner

. heute Freischaffender Fachberater fiir nachhaltige Landwirtschaft in Osteuropa

1.3. Wissenschaftsleitende Funktionen und Mitgliedschaften in Gremien

1963 ...

1972 ...
1975 ...

1984

1982
1987

1988 .

1972

1974

1967 ...
1977 ...

1975

1973 .
1982 ...
1978 ...
1978 ...

1978 ...

1964 Mitglied des wissenschaftlichen Rates der Biologischen Zentralanstalt
Kleinmachnow

1975 Vorsitzender der Sektion Toxikologie der AdL der DDR

1984 Vorsitzender der Sektion Resistenzforschung und —ziichtung der AdL der
DDR

... 1990 Vorsitzender der Sektion Pflanzenschutz der AdL der DDR
1974 ...

1990 Mitglied der Leitung des Interministeriellen Rates fiir die
wissenschaftlich-technische Entwicklung der Land- und
Nahrungsgiiterwirtschaft beim Ministerium fiir Wissenschaft und Technik
der DDR ‘

... 1990 Mitglied des Forschungsrates der DDR
.. 1990 Vorsitzender der Gruppe Agrarwissenschatten (13) des Forschungsrates

der DDR

.. 1990 Mitglied des Auszeichnungsausschusses fiir die Priifung der Vorschlége

zur Verleihung des Nationalpreises der DDR fiir Wissenschat und Technik
und Leiter dessen Fachkommission ,,Land- und Forstwirtschaft und
Verarbeitung landwirtschaftlicher Produkte.

... 1990 Mitglied der Sortenkommission der DDR.
1580 ...
1973 ...

1990 Mitglied der Pflanzenschutzkommission der DDR
1984 Vertreter der DDR in der European Plant Protection Organization (EPPO)

... 1990 Mitglied des Prisidiums der Agrarwissenschaftlichen Geselischaft der

DDR
1973 Mitglied des Rates fiir Land- und Nahrungsgiiterwirtschaft der DDR
1987 Mitglied des wissenschaftlichen Koordinierungsrates zum Programm .
biologischer Forschungen bei der Akademie der Wissenschaften der DDR. -

... 1990 Mitglied des Wissenschaftlich-technischen Rates des Ministeriums fiir

Land-, Forst — und Nahrungsgfiterwirtschaft der DDR

.. 1978 Mitglied des Wissenschaftlichen Beirates fiir Agrarwissenschaften beim

Ministerium fiir Hoch- und Fachschulwesen

1990 Vorsitzender der Stindigen Arbeitsgruppe ,,Beratung der Wissenschaftler*

der Kommission Landwirtschaft des RGW

1990 Mitglied der DDR-Delegation in der Kommission Landwirtschaft des
RGW

1990 Mitglied der DDR-Delegation in der Arbeitsgruppe Landwirtschaft der
parititischen Regierungskommission UdSSR-DDR '

1987 Beauftragter des Présidiums der AdL fiir die Koordinierung der
Zusammenarbeit mit der AdW der DDR
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1987 ... 1990 Mitglied des Rates fiir Landwirtschaft und Nahrungsgutermrtschaft beim
Magistrat von GroB Berlin.
1988 ... 1990 Mitglied des Wissenschatilichen Beirates beim Leiter der
Zivilverteidigung der DDR
1972 . heute Chefredakteur des ,,Archives of Phytopathology and Plant Protection”
1972 ... 1990 Herausgeber der ,,Flugblatter fiir den Pflanzenschutz”
1977 ... 1990 Mitglied des Redaktionskollegiums der Zeitschrift ,,Urania
1972 ... 1987 Mitglied des Redaktionskollegiums der Zeitschrift .Nachrichtenblatt fiir
den Pflanzenschutz der DDR*
1990 ... heute Mitglied des Redaktionsrates der Zéitschrift ,,Agrarnaja Nauka“, Moskau
1999 ... heute Mitglied des Redaktionsrates der Zeitschrift ,, Westnik Zaschtschlty
Rastenij“, Sankt Petersburg-Puschkin .
1.4. Staatliche Auszeichnungen und Auszeichnungen politischer Organisationen
1965 — Verdienstmedaille der DDR '
1983 — Vaterléindischer Verdienstorden in Silber
1987 — Nationalpreis der DDR fiir Wissenschaft und Technik, Stufe 2 (im Kollektiv)
.19 - Ehrennadel der Gesellschaft fiir Deutsch-Sowjetische Freundschaft in Silber
15. Wissenschaftliche Ehrungen und Auszeichnungen.
1958 —~ Goldmedaille des Ministeriums fiir Hoch- und Fachschulwesen der UdSSR fir die
beste Studentenarbeit
1972 - Mitglied der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der DDR
1975 — Diplom und Ehrenplackette dés Internationalen Pflanzenschutzkongresses in
Moskau
1978 ~ A. D. Thaer-Gedenkmedaille der Humboldt—Umversxtat zu Berlin
1979 — Ehrenplakette der Ingenieurhochschule Berlin-Wartenberg
1981 — Erwin-Bauer Medaille der AdL der DDR
- 1981 — Ehrennadel der Agrarwissenschaftlichen Gesellschaft der DDR
- 1981 — Silbermedaille der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der CSSR
1981 — Auswirtiges Mitglied der Lenin- Allumonsakademle fiir Landwirtschafts —
‘wissenschaften
1985 — Edwin-Hoernle-Medaille der Agrarwissenschaftlichen Gesellschaft der DDR.
1985 ~ Goldmedaille der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der CSSR
1987 — N. I. Wawilow-Erinnerungsmedaille der Akademie der Wissenschaften der
UdSSR
1987 — Ehrendoktor der Humboldt-Universitit zu Berlin
1988 — Ehrendoktor der Universitit fiir Gartenbau Budapest
1988 — Auswirtiges Mitglied der Polnischen Akademie der Wissenschaften -
1988 — M.Oczapowski-Medaille der Polnischen Akademie der Wissenschaften
1989 — Ehrenurkunde des Obersten Sowjets der Belorussischen SSR fiir Verdienste um
die wissenschaftlich-technische Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Landwirt —
schaft
1989 — Ehrenmitglied des Wissenschaftlichen Rates des Belorussischen Institutes fiir
Ackerbau und Futterwirtschaft
1989 — Emst-Haeckel-Medaille der Gesellschaft ,,Urania“
1989 — Ehrennadel der Karl-Marx-Universitét Leipzig
1996 — Auswirtiges Mitglied der Akademie der Agrarwissenschaften der Republik
Belarus
1998 — Ebrenurkunde des Préisidiums der Akademie der Agrarmssenschaften der
Republik Belarus flir den groflen Beitrag zur Zusammenarbeit der Agrar —
wissenschaftler
2000 — Ehrendoktor der Belorussischen Landwirtschafisakademie Gorki

!
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2003 — Ehrenmitglied des Wissenschaftlichen Rates des Institutes fiir Pflanzenschutz der
) Akademie der Wissenschaften der Republik Belarus
2004 — Ehrenurkunde des Prisidiums der Akademie der Wissenschaften der Republik

Belarus

2005 — Ehrenmedaille der Russischen Staathchen Agraruniversitit - Moskauer
Timirjasew-Akademie fiir hervorragende Leistungen auf dem Gebiet der Land —
wirtschaftswissenschaft

2006 — Ehrendoktor der Russischen Staathchen Agraruniversitit — Moskauer
Timirjasew-Akademie

2007 — Ehrenurkunde des Prisidiums der Russischen Akademie der Landwirtschafts —
wissenschaften

1.6. Veriffentlichungen iiber Prof. Dr. Dr. h.c. mult. D. Spaar
1.6.1 Sachliche und wiirdigende Darstellungen

Barth, B-R., Links, R., Miiller-Enberger, H., Wielgohs, J.(Hrsg.) Wer war wer in
der DDR. Em blograﬁsches Handbuch. Flscher Taschenbuch Verlag Frankfurt/Main,
1995, 699 ... 700.
Bauernzejtung, Berlin: Ehrenpromotion. Personahcn, 2007, 2. Woche, S.39.
Bautin, M.A. Vorwort zu: Loschakow, W. G. Agronomitscheskoe daljokoe —
Bliskoe" (Agronomische Vergangenhelt Gegenwart). (Moskau, Isdatelstwo RGAU-
MCXA, 2008, 7 ... 8,
Bergner, H.
Buch, G. Namen und Daten wichtiger Personen der DDR. Verlag J.H. W. Dietz Nachf,
GmbH, 1979, 302.
Burth, U. In: Integrierter Pflanzenschutz und Resistenz von Kulturpflanzen
gegen Krankheiten und Schidlinge. Vortriige des Ehrenkollogiums aus Anlass des 70.
Geburtstages von Prof. Dr. Dr. h. ¢. mult. Dieter Spaar am 22. Sepzember 2003. Berlin,
3...9,S8.11.
Cerny, J. (Hrsg.). Wer war wer in der DDR. Ein biografisches Lexikon. 1. Aufl. Ch.
Links Verlag, Berlin, 1992, S. 430.
Gerber, Th. Dieter Spaar. In: Persdnlichkeiten aus Land- und Forstwirtschaft,
Gartenbau und Veterindrmedizin, Biographisches Lexikon, NORA Berhn 2004,
Band 2, 729 ... 730.
Haase, D. Wir gratulieren. Der Timirjasewez, 2007, Nr. 1. (1), 2
Haase, D. Dieter Spaar — 75 Jahre. Informationen 6/08, Informationsausgabe des
Freundeskreises Timirjasewez e.V., Sonderausgabe, 2008, 1,
Herbst, A., Ranke, W.,Winkler, J So funktionoierte die DDR. Band 1. Lexikon der
Orgamsatlonen und Institutionen. Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der
DDR (AdL) 1951 ... 1990. Rowohlt Taschenbuch Verlag GmbH Rembeck bei
Hamburg, 1994, 28 .32,
Herbst, A., Ranke, W.,Winkler, J. So funktionoierte die DDR. Band 3. Lexikon der
der Funktiondre. Rowohlt Taschenbuch Verlag GmbH Reinbeck bei Hamburg, 1994,
320 ... 321.
Kaiser, G. Arbeit hat bittre Wurzel ... aber stife Frucht. Reflexionen iiber die Anfinge
des Auslandsstudiums deutscher Studenten in der UdSSR. Berlin 2004, edition bodom
2004, S. 123, S. 128.
Kegler, H. Dieter Spaar zum 65. Geburtstag. Archiv fiir Phytopathologw und
Pflanzenschutz, 31, 1998, 475 ... 477.
Kegler, H. In: Integnerter Pflanzenschutz und Remstenz von Kulturpflanzen

- gegen Krankheiten und Schédlinge. Vortrége des Ehrenkollogiums aus Anlass des 70.
Geburtstages von Prof. Dr. Dr. h. c. mult. Dieter Spaar am 22, Sepzember 2003. Berlin,
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Kihler, R.

Makowski, N. Dieter Spaar — 65 Jahre. Neue Landwirtschaft, 1998, 10, 28. .
Miiller, G. (Hrsg.) Wer war wer in der DDR. Ein biografisches Lexikon. 2. Aufl. Ch.
Links Verlag, Berlin, 2001, 807 ... 808.

Pomeranzew, S. 1. Komputer na Ferme , Selskaja shiisn, Moskau, 1987, 214, 16. 09.
S. 3.

2. Interes obojutny. Selskaja shiisn, Moskau, 1987, , . 09.

3. Po sakasam chosjaistw. Selskaja shiisn, Moskau, 1987, ,09. S. 3.

Rutkowski, A. Prof. Dr. Dieter Spaar —~ CZL. ZAGR. PAN. Kronika. Advances in
“Agricultural sciences, 1988, Kronika, 117 ... 119..

Schatilow, I. S. DDR-Fachleute mit dem Dxplom der Timirjasew-Akademie. Presse
der Sowjetunion, 40, 1975 31...32.

Schulze, E.

Wagemann, H. Laudatio aus Anlass des 70. Geburtstages von Prof. Dr. Dr. h. c.
mult. Dieter Spaar. In: Integrierter Pflanzenschutz und Resistenz von Kulturpflanzen
gegen Krankheiten und Schidlinge. Vortréige des Ehrenkollogiums aus Anlass des 70.
Geburtstages von Prof. Dr. Dr. h. ¢. mult. Dieter Spaar am 22. Sepzember 2003. Berlin,
3...9

Wagemann, H. Von der Deutschen Akademie zu Berlin zur Akademie der
Landwirtschaftswissenschaften der DDR (ein Beitrag zur Geschichte dieser
Akademie 1951 — 1991)). Band I III.. Berlin, Verlag am Park in der edition ost GbR
2006, 640 S.

Agrarnaja nauka (Redaktion) Dieter Spaar. Agrarnaja nauka 1998, g... 10,28,
Zacharenko, A. W., Pylnjew, W. V., Schkalikow, W. A., Loschakow, W. G.,
Basdyrew, G. 1., Chochlow, N. F., Postnikow, A. N. Unser Freund — Timirjasewez
Dieter Spaar. Informationen 6/08, Informationsausgabe des FreundesKreises
Timirjasewez e.V., Sonderausgabe, 2008, 2 ... 7.

Antonjuk, W. S., Skoropanow, S. G., Sewernjow, M. M., Bogdewitsch, J. M.,
Samersow, W. F., Smejan, N. 1., Grib, S. L., Schlapunow, W. N,, Schtscherbakow,
W. A, Gusakow, W. G. Zum 65. Geburtstag des Auswirtigen Mitgliedes der
Akademie der Agrarwissenschaften der Republik Belarus. Izwestija Akademu
Agrarnych Nauk Respubliki Belarus, 1998, 3, 98 ... 99.

Glaskow, A. Freunde bleiben Freunde. Selskaja Shisn, Redaktion Smolensker Gebiet,
19. januar 1996 (russ.).

GrofBe Enzyklopiidie der Republik Belarus in 18 Bénden: Dleter Spaar. Minsk
»Belorusskaja Enzyklopedija, 2003, Band 17, 454 (beloruss.)

Kieser, Christa: Aus dem Tagebuch der Freundschaft. Uber seine Lehrjahre.
Erinnerungen von Prof, Dr. Dieter Spaar. Kooperation, 1977, 11, 360 ... 361.
Loschakow, W. G. Agronomitscheskoe daljokoe — Bliskoe* (Agronomische
Vergangenheit - Gegenwart). (Moskau, Isdatelstwo RGAU- MCXA 2008,

401 ... 403.

Neue Landwirtschaft, Berlin: Dieter Spaar — Ehrendoktor der Tlmle asew-Akademle
2007, 1, S. 8.

Nowoe selskoe Chosjaistwo, Moskau: Vysokaja nagrada. 2007, 1

Russische Akademie der Landwirtschaftswissenschaften (Hrsg.). Dieter Spaar.
Wissenschaftliche Arbeiten und verdffentlichungen. Zusammengetellt von W. 4.
Schtscherbakow., Moskau, 2003, 56 S.

Sacharnaja svjokla (Redaktion): Posdrawljajem Jubiljaru. Sacharnaja svjokla, 1998,
9, 24. _

Sacharnaja svjokla (Redaktlon) -Sachan
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1.6.2

Temirbekova, S., B. B-O. Gromowa, V. A. Schkalikow, A. A. Kusmitschewa: Wir
gratulieren zum Jubileum prof. Dr. Dieter Spaar! In: Russische Akademie der
Landwirtschaftswissenschaften, Abteilung Pflanzenschutz, Temirbekova, S.,

B-O. Gromowa, V. A. Schkalikow, A. A. Kusmitschewa (Red.) Wissenschaftliche
Arbeiten: Kulturpflanzen flir eine nachhaltige Laridwirtschaft im XXL. J ahrhundert.
(Immunitét, Ziichtung, Introduktion), Band 2, Gewidmet der Eréffnung einer
Gedenktafe] fiir Akadem1em1tgl1ed M. S. Dunin, Verdienter Wissenschaftler der
Russischen Féderation, Tréger einer Staatsprimie, Moskau, 2005, 77 ... 79 (russ.).
Tschulkina, Valentina. Uber Dieter Spaar. In. Eine Frau in-der Wissenschaft. Hshen
und Tiefen. Nowosibirsk, 2002, S.158 ... 159 (russ.).

Zacharenko, W. A., Nowoshilow, K. W., Pawljuschin, W. A. Fihrende
Wissenschaftler auf dem Gebiet ders Pflanzenschutzes. Russische Akademie der
Landwirtschaftswissenschaften, Moskau- Sankt Petersburg-Puschkin, 2001, S. 197.
Zacharenko, W. A., Nowoshilow, K. W., Pawljuschin, W. A. Zum 70. Geburtstag
von Akademlemltghed Dieter Spaar. Westmk Zaschtschity Rastenij. 2003 3,

81.

Zaschtschlta rastenij i karantin (Redaktion) Diteru Schpaaru — 65 let. Zaschtschita

rastenij i karantin, 1998, 9, 45.

Zaschtschita rastenij i karantin (Redaktion)
Zyganow, A. R., Dwoinischnikowa, L. S.
Informazionnoe soobschtscheme Izwestija Akademii Agramych Nauk Respubliki
Belarus, 2000, 3, 100.
Publikationen mit teilweise verliiumderischem Inhalt
Gide, Helmut
Beiwige zur Geschichte der Pﬂanzenzuchtung und Saatgutwirtschaft in den fiinf
neuen Bundesldndern Deutschlands. Verlag Paul Parey, Berlin und Hamburg, 1993,
S. 87,98, 105
Gide, H.
Saatzucht in Quedlinburg. Ein Dialog mit der Greschichte von den Anfangen bis

zurGegenwart ARA Verlag, 1995, S. 89

Pitzold, H.

Nischen im Gras. Ein Leben in zwei Diktaturen. Verlag Dr. R. Kraemer, Rostock,
1999, 476 S. : .
Piatkowski, B.

2. Wichtige Buchverﬁffentlichunngen:

1. Spaar, D. (Hrsg.) |
Pflanzliche Virologie. 3. Auflage
Band 1. Einfithrung in die aligemeinen Probleme.
Akademie-Verlag Berlin, 1978, 658 S.
Spaar, D., Schmelzer, K. (Hrsg.)
Pflanzliche Virologie. 3. Auflage
Band 2. Die Virosen an landwirtschaftlichen Kulturen, Sonderkulturen und
Sporenpflanzen in Europa.
Akademie-Verlag Berlin, 1977, 434 S.
Spaar, D., Schmelzer, K. (Hrsg.)
Band 3. Die Virosen an Gemiisepflanzen, Obstgeholzen und Weinreben in Europa.
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Akademie-Verlag Berlin, 1977, 389 S.

Spaar, D., Schmelzer, K. (Hrsg.)

Pflanzliche Virologie. 3. Auflage

Band 4. Die Virosen an Zierpflanzen, Geholzen und Wildpflanzen in Europa
Akademie-Verlag Berlin, 1977, 525 8.

Spaar, D., Schmelzer, K. (Hrsg.)

Pﬂanzhche Virologie. 3. Auflage

Band 5. Registerband, Verzeichnisse und Ubersichten zu den Vlrosen in Europa.
Akademie-Verlag Berlin, 1977, 337 S.

2. Spaar, D., Kleinhempel, H., Miiller, H.-J., Naumann, K.
Bakteriosen der Kulturpﬂanzen. ‘ '
Akademie-Verlag Berlin, 1977, 276 S.

Bakteriosy kulturnych rastenij (russische Lizenzausgabe),
Moskau ,,Kolos®, 1980, 143 S.
3. Spaar, D., Kleinhempel, H. (Hrsg.} .

- Bekdmpfung von Vruskrankheiten der Kulturpflanzen. 1. Auflage.
VEB Deutscher Landwirtschaftsverlag Berlin, 1985, 440 S.
Spaar, D., Kleinhempel, H. (Hrsg.)

Bekdmpfung von Vruskrankheiten der Kulturpflanzen, 2. Auflage.
VEB Deutscher Landwirtschafisverlag Berlin, 1985, 440 S.
Borba ¢ virusnymi bolesnjami rastenij (russische Lizenzausgabe)
Moskau ,,Agropromisdat®, 1986, 479 S.
4, Spaar, D., KLeinhempel, H., Fritzsche, R. (Hrsg.)
Band Diagnose
1985, S.
Band Gemiise.
1985, 406 S.
Band Kartoffel.
1987, 137 8.
Band Zucker- und Futterriiben.
1987,136 S."
Band Getreide, Mais und Futtergriser.
1988, 286 S.
Band Kemobst.
1988, 296 S.
Band Ol- und Faserpflanzen.
1990, 248 S.
- Band Stein- und Schalenobst.
1990, 367 S.
VEB Deutscher Landwirtschaftsverlag Berlin,
* Springer-Verlag Berlin-Heidelberg-New York- Tokio (Lizenzausgabe)
5. Kleinhempel, H., Naumann, K., Spaar, D. (Hrsg.)
Bakterielle Erkrankungen der Kulturpflanzen.
VEB Gustav Fischer Verlag Jena, 1989, 573 S.
Springer-Verlag Berlin-Heidelberg-New York- Tokio (Lizenzausgabe), 1989, 573 S
6. Spaar, D. (Mitautor) in '
Kegler, H., Friedt, W.. (Hrsg.)
Resistenz von Kulturpflanzen gegen pflanzenpathogene Viren.
Gustav Fischer Verlag Jena-Stuttgart-New York, 1993, 408 S.
7. Spaar, D., Schuhmann, P. (Federfithrung)
Naturhche Grundlagen der Pflanzenproduktion in den Lindern der Gememschaft



Unabhéngiger Staaten und des Baltikums.
Buchedition Agrimedia Spithal, 2000, 628 S.

8. Wartenberg, Gerlinde., Spaar, D

Rudolf Schick — Pﬂanzenzuchter und Hochschullehrer. Ein biografisches Portralt.
ZALF-Bericht 12, Miincheberg, 2000, 235 S.

9. Spaar, D., Makowski, N. (russisch)

Anbau von Raps.

Moskau 1995, 103 S.

Spaar, D., Makowski, N Samersow, W. F. (russisch)
Anbau von Raps.

Moskau 1996, 130 S.

Spaar, D. et al. (russ1sch)

Raps.

Minsk 1999, ,,FU Agroinform®, 206 S.

Spaar, D.(Hrsg.)

Raps und Riibsen. Anbau, Ernte, Nutzung. 2. Aufl,
Moskau ,,.DLV AGRODELO*, 2007, 320 S.

10. Spaar, D., Schlapunow, W., Schtscherbakow, W., Kr:ghoff K. (russisch) -

11.

Silomais.

Moskau, 1996, 93 S. '
Spaar, D., Schlapunow, W., Schtscherbakow, W., Jaster, K. (ru331sch)
Mais.

Minsk ,,Belorusskaya Nauka®, 1998, 200 S.

Spaar, D. et al. (russisch)

Mais. 2. Aufl.

Minsk 1999, , FU Agroinform*®, 191 S.

Spaar, D. (Hrsg.) (russisch)

Mais. Anbau, Emte, Konservierung und Nutzung, 3. Aufl.
Moskau ,,DLV AGRODELO%, 2006, 393 S. |

Spaar, D. et al. (russisch)

Sommerdlfriichte.

Minsk 1999, ,,FU Agroinform®, 284 S.

* 12.Spaar, D., Suschkow, M. (russisch)

Anbau von Zuckerritben.

Moskau 1996, 144 S.

Spaar, D., Postnikow, A. Suschkow, M., Spiecher, J. (russisch)
Anbau von Zuckerriiben.

Moskau 1998, 190 S,

Spaar, D. et al. (russisch)

Minsk 2000, ,.FU Agroinform®, 257 S.

Spaar, D. (Hrsg.) (russisch)

Zuckerriibe. Anbau, Emte und Lagerung.

- Moskau ,,DLV AGRODELO*, 2006, 316 S.

13.

Spaar, D. (Hrsg.) (ukrainisch)
Zuckerritbe. Anbau, Ernte und Lagerung.
Kiew, Agraruniversitit Kiew, 2007, 312 S.
Spaar, D., Schuhmann, P. (russisch)
Anbau von Kartoffeln.

Moskau 1997, 246 S.

Spaar, D., et al. (russisch)

Kartoffel.
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Minsk 1999, ,FU Agroinform®, 271 S.
Spaar, D. (Hrsg.) (russisch)
Kartoffel. Anbau, Erte und Lagerung. 3. Aufl.
Moskau ,,DLV AGRODELO%, 2004, 465 S.
Spaar, D. (Hrsg.) (russisch)
Kartoffel. Anbau, Erte und Lagerung. 4. Auﬂ
Moskau ,,DLV AGRODELOQO*, 2007, 458 S.
Spaar, D. (Hrsg.) (ukrainisch)
Kartoffel. Anbau, Emnte und Lagerung.
Kiew, Agraruniversitit Kiew, 2008, 352 S.
14. Spaar, D. et. al. (russisch)
Kérrleguminosen.
Minsk 2000, ,,FU Agromform“ 263 S.
15. Spaar, D., Postnikow, A., Kratzsch, G., Makewski, N. (russisch)
Anbau von Getreide.
Moskau 1998, 334 S.
Spaar, D. et al. (russisch)
Getreide.
Minsk 2000, ,,FU Agroinform®, 421 S.
Spaar, D. (Hrsg.) (russisch)
Getreide. Anbau, Ernte und Lagerung. 3. Aufl, :
Maskau ,,DLV AGRODELO%, 2008, Band 1 S. 1 ... 336, Band 2 S. 337 ... 656.
16. Spaar, D. et al. (russisch) :
Produktion von Grobfutter.
Torshok, 2002, Band 1 —360 S,Band 2 -373 S.
Spaar, D. (Hrsg.) (russisch)
Futterkulturen. 2. Aufl.
Moskau ,,DLV AGRODELO*, 2009, 784 S. in zwei Binden.
17. Spaar, D. et al. (russisch)
Saat- und Pflanzgut landwirtschaftlicher Kulturen.
Berlin, 2001, Band 1 - 311 S., Band 2379 S.
Spaar, D. (Hrsg.) (russisch)
Saat- und Pflanzgut landwirtschaftlicher Kulturen. 2. Aufl,
Moskau ,,.DLV AGRODELO%, 2010, .
18. Spaar, D. (Hrsg.) (russisch) '
' Erneuerbare pflanzliche Rohstoffe (Produktion und Nutzung)
Sankt Petersburg-Puschkin ,,Innovazionny zentr®, 2006, Band 1 — 416 S., Band 2 -
- 383 8.
19. Spaar, D. (Hrsg.) (russisch)
Pflanzenschutz in nachhaltigen Systemen der Landbewirtschaftung.
Torshok ,, Variant™ 2003, Band 1 - 392 S., Band 2 - 375 S.
Berlin 2004, Band 3 — 337 S, Band 4 - 347 S
20. Spaar, D. (Hrsg.) (russisch)
Okologisierung des Pflanzenschutzes im Gemiise-, Obst- und Weinbau.
Sankt Petersburg-Puschkin ,,Innovazionny zentr*, 2005, Band 1 - 314 S, Band 2 -
510 S.
21. Spaar, D., Zacharenko, A., Jakuschew, W, (Hrsg.) (russisch)
Precision Agriculture.
Sankt Petersburg-Puschkin , Innovazionny zentr®, 2009, S.

3 Publikati(;nen und Vortrige:
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Rund 700 agrar und hochschulpolitische wissenschaftliche, wissenschaftlich-
praktische und populare Verdffentlichungen, mehr als 300 wissenschafiliche,
wissenschaftlich-praktische und populédre Vortrige.
3.1 Thematik der Veridffentlichungen (vorwiegend mit Mitautoren in deutscher,
russischer und englischer Sprache):
3.1.1 Allgemeinpolitische Schriften zur Befreiung vom Faschismus und -3
3.1.2 Hochschulpolitische Versffentlichungen, allgemein — 4
-+ 3.1.2.1 Studiuenorganisation, wissenschaftlich-produktives Studium — 9
3.1.2.1 Dritte Hochschulreform — 7
3.1.2.2 Studentenwettstreit und IV. Zentrale Leistungsschau der Studenten und jungen
Wissenschaftler — 5
3.1.3 Agrarpolitische Vertffentlichungen, allgemein — 6
3.1.3.1 Forschungskooperation — 14
3.1.3.2 Zichtungskooperation — 3
3.1.3.3 Wissenschaftsprognose — 7
3.1.3.4 Internationale Forschungskooperation mit UdSSR und im RGW — &
3.1.3.5 Internationale Ziichtungskooperation mit UdSSR und im RGW - 13
3.1.3.6 Produktivkraft Wissenschatft, Landwirtschaft - Zweig angewandter
' Wissenschaft — 14
3.1.3.7 Rolle von Wissenschaft und Technik beim Ubergang zum allseitig
ressoursensparenden Typ der Intensivierung der Landwirtschaft — 15
3.1.3.8 Uberleltung wissenschaftlicher Ergebnisse in Produktion — 12
3.1.3.9 Entwicklung und Perspektiven der Entwmklung der Landmrtschaft inden
Nachfolgerepubliken der SU - 14
3.1.3.10 Entwicklung der Agrarstruktur und Produkt1v1tat der Landwirtschaft in
Ostdeutschland ~ 17
- 3.1.4 Landwirtschaft und Umweltschutz, allgemein — 15
3.1.5 Integrierter Pflanzenschutz, allgemein — 20
3.1.5.1 Diagnose von Schaderregern — 9
3.1.5.2 Boden- und Feldhygiene — 4
3.1.5.3 Biologische Bekimpfung — 3
3.1.5.4 Pflanzliche Resistenz, Bedeutung, Strategien, Erhaltung der Resmtenz
Resistenzziichtung — 19
3.1.5.4.1 Virusresistenz — 18
3.1.5.4.1 Probleme und Erhaltung rassenspezifischer Ressistenz bei Pilzen — 3
3.1.5.4.2 Sortenmischungen — 4
3.1.5.4.3 Rassenunspezifische Resisstenz — 3
3.1.5 4.4 Nematodenresistenz bei Kartoffeln - 2
3.1.5.4.5 Induzierte Resistenz — 4 .
3.1.5.5 Schaderregeritberwachung, Prognose und Modellierung — 7
3.1.5.5.1 Senkung des Aufwandes an chemischen Pflanzenschutzmitteln — 10
3.1.5.5.2 Okologisierung des Pflanzenschutzes — 7
3.1.5.6 Organisation des staatlichen und betrieblichen Pﬂanzenschutzes
Pflanzenschutzgesetzgebung — 10
3.1.5.7 Aufgaben der Pflanzenschutzforschung bei der Realisierung des Konzepts des
integrierten Pflanzenschutzes — 8
3.1.5.8 Pflanzenschutz im Rahmen von Konzepten nachhaltigen ertschaftens
Bodennutzung und des Schutzes des Naturhaushaltes — 18
3.1.5.9 Bekdmpfung aktueller und potenzieller Schaderreger
3.1.5.9.1 Kartoffelnass- und Trockenfdulen — 7
3.1.5.9.2 Bakterienkrankheiten bei verschiedenen Kulturen — 5
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3.1.5.9.2.1 Feuerbrand — 5

3.1.5.9.2.2 Sonstige Obstbakteriosen — 3

3.1.5.9.3 Virtse Ribenvergilbung — 3

3.1.5.9.4 Gerstengelbverzwergung — 3

3.1.5.9.5 Neue Kartoffelviren und Virusstimme bei Kartoffeln — 10

3.1.5.9.6 Rizomanie — 5

3.1.5.9.7 Phytosanitdre Situation in Russland und anderen Republiken der GUS - 10

3.1.5.10 Intergrierter Pflanzenschutz beim Anbau von Getreide und anderen
Miéhdruschfriichten — 6

3.1.6 Serologische Methoden

3.1.6.1 Serologische Methoden, allgemein — 7

3.1.6.2 Serodiagnostik in der Virusdiagnose in der Pﬂanzkartoffelproduktlon 6

3.1.6.3 Bakterienserologie — 1

3.1.6.4 Pilzserologie — 5

3.1.6.5 Serologische Methoden in der Pflanzenproduktion - 5

3.1.7 Virus- und Mykoplasmenforschung

3.1.7.1 Mykoplagsmen — 15

3.1.7.2 Virologie

3.1.73 Vlrusforschung allgemein, Grundlagen Taxonomie, Molekularbiologie,

Okonomie, Geschichte — 6

3.1.7.4 Viroide - 2

3.1.7.5 Virusepidemiologie — 14

3.1.7.5 Virusdiagnostik (aufler serologische Methoden) - 3

3.1.7.6 Viruskrankheiten bei verschiedenen Kulturpflanzen und ihre Bekampfung

3.1.7.6.1 Bekampfung, allgemein — 8

3.1.7.6.2 Getreide und Griser — 21

3.1.7.6.3 Virusfreie Pflanzkartoffelproduktion — 6

3.1.7.6.4 Obst — 7

3.1.7.6.5 Gemiise - 3

3.1.7.6.6 Sonstige Kulturen — 13

3.1.8 Erhaltung der Bodenfruchtbarkeit und ErhShung der Ackerkultur

3.1.8.1 Erweiterte Reproduktion der Bodenfruchtbarkeit — 3

3.1.8.2 Reproduktion der organischen Substanz — 1

3.1.8.3 Effektiver Giilleeinsatz — 1

3.1.8.4 Erhthung der Ackerkultur — 3

3.1.8.5 Qualitit der Bodenbearbeitung -2 -

3.1.8.5 Fruchtfolgen — 2

3.1. 9 Effektive, bodengestiitzte Mineraldiingung - 1

3.1.10 Integrierter Pflanzenbau

3.1.10.1 Integrierter Pflanzenbau, allgemein — 8

3.1.10.2 Verbesserung der Qualitit und Effektivitdt — 4

3.1.10.3 Getreide - 9

" 3.1.10.3.1 Bestandesfithrung — 3

3.1.10.3.2 Braugerste — 1

3.1.10.4 Kartoffeln — 19

3.1.10.5 Zuckerriiben — 15

3.1.10.6 Raps — 14

3.1.10.7 Sonstige Sommerdliriichte — 4

3.1.10.8 Komerleguminosen — 1

3.1.10.9 Maisanbau - 7

3.1.10.10 Futterproduktion — 8



3.1.10.10.1 Silageproduktion — 2
3.1.10.10.2 Nutzung von Griinland und Weiden — 3
3.1.10.11 Nachwachsende Rohstoffe und BlOCIlCI‘gIC 5
3.1.10.12 Prezision Agriculture — 5
3.1.10.13 Saat- und Pflanzgutproduktion - 5
3.1.10.14 Alternativer Landbau — 3
3.1.10.15 Natiirliche Grundlagen der Pflanzenproduktion in Nachfolgerepubhken
der SU-1
3.1.10.16 Pflanzenbauliche und zuchterlsche Mbglichkeiten der Senkung der
Belastung der Béden mit Radionukleiden — 2

3.1.11 Schliisseltechnologien in der Landwirtschaft — 13
3.1.11.1 Mikroelektronik - 3 -
3.1.11.2 Biotechnologie - 7
3.1.11.3 Pflanzenschutz und Biotechnologie — 3
3.1.12 Physik und Mathematik in der Landwirtschaft — 7
3.1.12.1 Agrophysik — 3
3.1.13 Biologie in der Landwirtschaft — 1 ' .
3.1.14 Ziichtungsforschung — 1
3.1.15 Aufgaben der Forschungskooperation — 14
3.1.16 Beitrige zur Geschichte
3.1.16.1 AdL, allgemein —5 :
3.1.16.2 Institut Aschersleben — 5
3.1.16.3 Andere Institute der AdL. — 4
3.1.16.4 Lehr- und Forschungseinrichtungen Deutschiands — 2
3.1.16.5 Agrarforschung der SU -3

-~ 3.1.16.6 Pflanzenschutz SU — 3

- 3.1.17 Mein Studium an der Moskauer Timirjasew-Akademie — 4
3.1.18 Wiirdigung von Perstnlichkeiten auBerhalb der Agrarwissenschaft -5
3.1.19 Wiirdigung von Agrarwissenschaftlern — 45
3.2 Schriftliche und miindliche Wiirdigungen und Trauerreden
3.2.1 Verdffentlichte Laudatien und Nachrufe

3.2.2 Unversffentlichte Laudatien
3.1.3 Unvertsffentlichte Trauerreden

4. Erarbeitung von Studien, Versuchsarbeit und Vortragstiitigkeit im Rahmen von
Projekten und Auftrigen aus Industrie und Pflanzenziichtung und anderen
projektkoordinierenden Einrichtungen in der Ukraine, der Russischen
Foderation, der Repubhk Belarus und der Republik Moldowa in den Jahren von
1992 ... 1908.

4.1 Ukraine.
4.1.1 Studie zum Einsatz von Insektiziden, Fungiziden und Herbiziden in der
Sowjetunion und in ihren Nachfolgerepubliken. (Aufiraggeber: Schering AG).
4.1.2 Komplexe Erprobung der Anwendung des Betanal-Systems bei Zuckerriiben in
Landwirtschaftsbetrieben (Auftraggeber: Schering bzw. Agrevo, Bayer, Strube-
Diekmann, KWS):
* Gebiet Lwow
* Gebiet Rowno
* Gebiet Kiew
* Gebiet Tscherkassy
* Gebiet Kirowograd
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* Gebiet Winniza
4.1.3 Okologische Priifung neuer Maishybriden in verschiedenen Regionen der Ukraine
(Aufiraggeber: Saatenunion, KWS, Bayer): ]
« Institut flir Landwirtschaft der Westukraine in’%:;; Gebiet Lwow
« Institut fiir Landwirtschaft der Polesje in , Gebiet Shitomir
» Institut flir Weizenziichtung Mironowka, Gebiet

4.1.4 Okologische Priifung verschiedener Winter- und Sommerrapssorten in
verschiedenen Regionen der Ukraine (Auftraggeber: DSV Lipstadt, BASF):
+ Institut fiir Landwirtschaft der Westukraine, Gebiet Lwow '
» Institut flir Faserpflanzen in Gluchowzewo,
» Institut fiir bewisserten Ackerbau, Gebiet Cherson
« Sortenpriifstation in’; Gebiet Shitomir
* Nosowkaer Versuchsstation des Instituts filr Biotechnologie und Agrogkologie
Kiew, Gebist Tschernigow
4.1.5 Okolog1sche Prufung von Olleinsorten in verschiedenen Regionen der Ukraine
(Auftraggeber: DSV Lipstadt, Saatenunion):
» Institut fiir Landwirtschaft der Westukraine, Geblet Lwow
» Institut flir Faserpﬂanzen in Gluchowzewo,
» Sortenpriifstation in’; Gebiet Shitomir
'4.1.6 Priifung der Eignung ukrainischer Sojabohnensorten fiir die Behandlung mit dem
Herbizid Sencor WC (Auftraggeber: Bayer Crop Science AG)
» Versuchsstation der Nationalen Agraruniversitit Kiew in Mytniza, Gebiet Kiew
4.1.7 Erprobung des Fungizids Rex bei verschiedenen Winterweizensorten
(Auftraggeber: BASF):: —
* Nosowkaer Versuchsstation des Instituts fiir Biotechnologie und Agrodkologie
Kiew; Gebiet Tschernigow .
4.1.8 Durchﬁlhrung eines Komplexversuches zur phytosanitiren Absicherung des Anbaus
von Zuckerriibenhybriden durch Anwendung von insektiziden Beizmitteln,
Granulaten und Herbiziden (Auftraggeber: Bayer, Strube-Diekmann).
« Belozerkowsker Versuchsstation des Instituts fiir Zuckerriibenforschung Kiew
4.1.9 Prigfung der Eignung ukrainischer Kartoffelsorten fiir die Behandlung mit dem
Herbizid Sencor WC (Auftraggeber: Bayer Crop Science AG):
* Institut fiir Kartoffeiforschung Nemeschajewo, Gebiet Shitomir
4.1.10 Mehrortiger Versuch zum zum Skologischen Abbau und zu stolbur- und
virusbedingten Ertragsverlusten an verschiedenen Standorten derUkraine und
Moldawiens (Aufiraggeber: NOREX GmbH Gro8 Liisewitz):
« Institut fiir Kartoffelforschung Nemeschajewo, Gebiet Shitomir
» Sortenpriifstation Charkow, Gebiet Charkow
4.1.11 Okologische Erprobung neuer Kartoffelsorten der NORIKA GmbH GroB Lisewitz
(Auftraggeber: NORE_X GmbH Grof} Liisewitz)
* Versuchsstation, - ' des Instituts fiir Kartoffelforschung Nemeschaj ewo, Gebiet
Shitomir -
4.1.12 Fachliche Begleitung der Produktion von Sonnenblumensaat mit neuen Hybriden
(Auftraggeber: CLAAS, Monsanto) in Landwirtschaftsbetrieben im
» Kirowograder Gebiet,
» Odessaer Gebiet
4.1.13 Fachliche Begleitung der Arbeit des deutsch-ukrainischen joint Véntures in
iTekutscha, Kreis Uman, Gebiet Tscherkssy (Aufiraggeber: Dr. M. GroBkopf,
Landwirtschaft Golzow GmbH & Co KG)
4.1.14 Fachliche Begleitung des Versuchsfeldes, Orgamsatlon und Durchfithrung von
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Feldtagen und Vortragsveranstaltungen und von Vorlesungenim Rahmen des
deutsch-ukrainischen Projektes“Aufbau eines landwirtschaftlichen Beratungs —
dienstes im Gebiet Poltawa (Auftrag: AHT Essen / GFA)
4.2 Russische Firderation.
4.2.1 Studie zum Einsatz von Insektiziden, Fungiziden und Herbiziden in der .
Sowjetunion und in ihren Nachfolgerepubliken, (Auftraggeber: Schering AG).
4.2.2 Komplexe Erprobung der Anwendung des Betanal-Systems bei Zuckerriiben in
Landwirtschaftsbetrieben (Auftraggeber: Schering bzw. Agrevo, Bayer, Strube-
Diekmann, KWS):
» Gebiet Kursk
* Gebiet Belgorod
+ Krasnodarsky Krai
+ Altaisky Krai
+» Smolensker Gebiet
4.2.3 Okologische Priifung von Ollein- und Sommerrapssorten im Smolensker Gebiet
(Auftraggeber: DSV Lipstadt):
+ Landwirtschaftliche Engelhardt-Versuchsstation der Russischen
Landwirtschaftsakdemie ’
*» Versuchsstation der Landwirtschaftlichen Hochschule Smolensk @ -
4.2.4 Vortriige zum Anbau von Sommer- und Winterraps (Auftraggeber: Syngenta
Russland):
+ Kasan, Republik Tatarstan
» Bolschoi Wyazemy, Gebiet Moskau |
4.2.5 Vortrage zum Anbau von Winter- und Sommergetreide (Auftraggeber: Syngenta
Russland): -
. K:asnodar (Regmn Stidrussland)

m.u

. Kostroma ( Zentrale und nordliche Region Russlands)
4.3 Republik Belarus

4.3.1 Studie zum Einsatz von Insektiziden, Fungiziden und Herbiziden in der
Sowjetunion und in ihren Nachfolgerepubliken. (Aufiraggeber: Schering AG).

4.3.2 Komplexe Erprobung der Anwendung des Betanal-Systems bei Zuckerriiben in
Landwirtschaftsbetrieben (Auftraggeber: Schering bzw. Agrevo, Bayer, Strube-
Diekmann, KWS):
+ Landwirtschaftliches Agrarunternehmen Ostrometschewo, Gebiet Brest
* Landwirtschaftliches Agrarunternehmen Snow, Gebiet Minsk .
» Landwirtschaftliches Agrarunternehmi biet Mogiljow

4.3.3 Okologische Vergleichspriifung von Sommer- und Winterrapssorte, Sonnen —
blumenhybriden und Ollein in verschiedenen Regionen der Republik Belarus
(Auftraggeber: DSV, Saatenunion):
* Regionales Landwirtschaftsinstitut Schtschutschin, Gebiet Grodno
« Landwirtschaftliche Versuchsstatiofi; Gebiet Brest
« Landwirtschaftliche Versuchsstation; Gebiet Gomel
» Landwirtschaftliche Versuchsstation Witebsk, Gebiet Witebsk

4.3.4 Okologische Priifung neuer Maishybriden in verschiedenen Regionen der Republik
Belarus (Auftraggeber: Saatenunion, KWS, Bayer):
* Regionales Landwirtschaftsinstitut Schtschutschm Gebiet Grodno
+ Landwirtschaftliche Versuchsstation} Gebiet Brest
+ Landwirtschaftliche Versuchsstahoﬁ;’"Gebmt Gomel

4.3.5 Okologische Anbauversuch der Sommerweizensort
(Aufiraggeber: Saatenunion).

n der Republik Belarus
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+ Regionales Landwirtschaftsinstitut §'glg}tschutschin, Gebiet Grodno
« Landwirtschaftliche Versuchsstation; Gebiet Brest o

4.3.6 Priifung von Rapsstimmien auf Aufnahme von Strontium und Césium aus radioaktiv
belasteten Bdden (Auftraggeber: NPZ)

« Versuchsstation des Instituts fiir Agrochemie und Bodenkunde Minsk in der 30
km-Zone des havarierten KKW Tschernobyl.

4.3.7 Fachliche Begleitung des Versuchsfeldes, Organisation und Durchfiihrung von

Feldtagen und Vortragsveranstaltungen im Rahmen des
deutsch-belorussischen Projektes ,, © (Auftraggeber: Forderverein der
Landwirtschaft Mecklenburg-Vorpommern e.V./ GFA)
© 4.3.8 Vortrige zum Anbau von Sommer- und Winterraps in der Republik Belarus
(Auftraggeber: Syngenta Belarus):
* Gebiet Grodno
« Gebiet Brest
+ Gebiet Mogiljow
~ + Gebiet Minsk
4.4 Republik Moldowa ' _

4.4.1 Komplexe Erprobung der Anwendung des Betanal-Systems bei Zuckerriiben im
Landwirtschaftsbetrie:f} (Auftraggeber: Schering bzw. Agrevo, Bayer,
Strube-Diekmann) o

4.4.2 Okologische Priifung neuer Kartoffelsorten der NORIKA GmbH Grof Liisewitz im
Landwirtschaftsbetrieb y

reif%(Auftraggeber: NOREX GmbH GroB Lilsewitz): .
4.4.3 Mehrortiger Versuch zum zum 8kologischen Abbau und zu stolbur- und
virusbedingten Ertragsverlusten an verschiedenen Standorten derUkraine und
‘Moldawiens (Aufiraggeber: NOREX (\}mbH Grof Liisewitz):

+ Landwirtschaftsbetrieb

X

- Namensregister

* Ardenne, von, Manfred ' Engemann, Friedrich
Ballhause, Willi . Engemann, Christa
Ballhause, Hermann ~ Ertel, Wemer
Ballhause, Richard - Ewald, Georg
Ballhause, Rudolf - Fricke, Gerhard
Baumgarten, Hanns Fritzsche, Rolf
Becher, Johannes R. 7 - Fruck, Horst
Becker, Hans-Giinther Fuchs, Armin
Bochow, Helmut Fuchs, Waltraud
Botfeld, Willi Gaede, :
Breunig, Willi Gebhardt, Fritz
Brzenska, Bernhard Gebhardt, Ilse
Brzenska, Christa GieBmann, Ermnst-Joachim
Brzenska, Winfried ~Gimus, Wilhelm
Burth, Ulrich , _ Goldstiicker, Emst
Chruschtschow, Nikita Sergejewitsch Gorbatschow, Michael Sergejewitsch
Dahlem, Franz : Griineberg, Gerhard
Dickscheit, Rudolf Haenel,
Eiling, Heinz Hamann, Ulrich
Eiling, Helga Handke, Peter



Havemann, Robert
Heine, Heinrich

- Heiss, Kurt

" Heiss, Lotte

Henkel, Rolf
Herger, Wolfgang
Hess, Peter

Hérnig, Hannes

Hub, Rudolf

Iffland, Steffen

Jahn, Giinter
Jantiermann, Gerhard
- Kafka, Franz

Kant, HEI'IIIEI"UJ,
Kegler, Hartrout
Kirchner, Hans-Alfred
Klinkowski, Maximilian
Kohl, Helmut
Liehmann, Paul
Lietz, Bruno
Lindner, Werner
Lommer, Horst
Luther, Martin
Maetzig, Kurt
Makowski,Norbert
 Maramorosch, Karl

- Markgraf, Giinter
Masurat, Giinther
Mollnau, Karl A.
Miiller, Hans-Joachim
Miiller, Horst
Milller, Margarete
Miinch, Siegfried
Miinzenberg, Willi
Neumann, Wemer
Pétzold, Horst
Pagel, Hans
Piatkowski, Bernhard
Plachy, Erwin
Postler, Erich
Reichelt, Hans
Reinmuth, Ernst
Rosénkranz, Otto
Ritbensam, Erich
Scheumann, Gerhard
Schick, Rudolf
Schirmer, Gregor

Schlenker, Rudolf
Schmelzer, Klaus
Schmidt, Helmut

~ Schmidt, Klaus

Schmidt, Heribert
Schmidt,

Schoenmuth, Georg
Schwertner, Edwin
Schwinn, Dieter
Seeber, Gustay
Seemann, Joachim
Seidel, Egon
Seidenstricker, Giinter
Seidenstricker, Paul
Semmelmann, Helmut
Spaar, Alexander
Spaar, Christel

Spaar, Eduard

Spaar, Emil

‘Spaar, Gerda

Spaar, Hildegard
Spaar, Horst

Spaar, Kurt

Spaar, Peter

Spaar, Richard

Spaar, Wilhelmine
Spaar, Willi

Spaar, Kurt

Staute, Wolfgang
Stoph, Willi

Stubbe, Hans

Thresh, Michael

Tschersich, Hermann  *

Turba, Kurt

Tzschoppe, Wemer

Ulbricht, Walter

Veckenstedt, Joachim
Wagemannr_ Hans
Wagner, Bruno '
Werther, Hans-Dieter
Wille, Albert

. Wille, Hedwig
Wille, Max

Winkel, Amo
‘Wojahn, Eberhardt
.Ziegler, Rolf
Zimmermann, Horst



Besuch Emeritierter Ordentlicher Mitglieder der Akademie der Landwirtschafts-
wissenschaften im Institut fiir Gemiiseproduktion GroBbeeren. Vordere Reihe von
links: H. Stubbe, E. Wagenknecht, A. Hey, H. Heyde, E. Riibensam, E. Plachy;
hintere Reihe von links: W, Schiiperclaus, W. Gruner, E. Ehwald, H. Réhrer, K.
Nehring und dann weiter die Organisatoren der 1. Vizeprisident D. Spaar, der
- .amt. Direktor des Instituts GroBbeeren Prof. Dr. Engei und Mitarbeiter ,

Erich Riibensam und Dieter Spaar im Gesprich mit Prof. Dr. A. A.
Nikonow, Président der Unions-Lenin-Akademie der Landwirt-
schaftswissenschaften der UdSSR (ab 1984) und Auswirtiges Mitglied

der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der DDR - '




Prof. Dr. Dr. h.c. mult. Dieter Spaar (links mit Krawatte),
Prasident der Akademie der Landwirtschafiswissen-

- schaften der DDR, und Prof. Dr. Dr. h.c. muit. Werner

iScheler (rechts), Prisident der Akademie der Wissen-

‘schafien der DDR, auf der Landwirtschaftsausstellung in .

|Leipzig-Markkleeberg. Beide Akademien kooperierten

\auf wichtigen Gebicten der Grundlagenforschung.

Prof. Dr. A. A. Nikornow widmete
dem Institut fir Kartoffelforschung
GroB-Lisewitz  sein  besonderes

éinstitut fiir Getreideforschung Bernburg-Hadmersleben; der Minister Bru-
1o Lietz und der Akademieprasident Erich Riibensam im Gesprich mit
iden Zichtern Prof. Dr. Lau und Prof. Dr. Porsche, '



Anlisslich des 70. Geburtstages des letzten Présidenten
der Akademie der Landwirtschaftswissenschafien der
DDR Prof. Dr. Dr. h.c. mult. Dieter Spaar ein Ehren-
kolloquium zum Thema ,Integrierter Pflanzenschutz und
Resistenz von Kulturpflanzen gegen Krankheiten und
Schadlinge® am 23.09.2003 in Giiterfelde bei Potsdam,
ehemals Aufenstelle des Instituts fiir Phytopathologie der
. S Akademie in Kleinmachnow.

Die Laudatio _ Das Schlusswort
Zahlreiche Mitstreiter, Freunde sowie auch Géste aus den
Instituten und Universititen nahmen an dem Kolloquium
teil, darunter auch der Prisident der Biologischen

Bundesanstalt fiir Land- und Forstwirtschaft Prof. Dr. Dr.

Minister B. Lietz, H. Wagemann, D. Spaar, Minister
Dieter Spaar zum Priisidenten der Akademie der = Marianne Linke, Minister Dr. Pollack und Minister H.
Landwirtschaftswissenschaften der DDR im Jahre 1987 Watzeck, ein Freund von mir aus meiner Bernburger Zeit




